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  مدى حجية الوسائل العلمية الحديثة 
  في الاثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

  شافي المظافره الهاجري د. نايف
  الملخص

قي  ان ال ل ال ة  ي ة ال سائل العل ائي م خلال ال ات ال لاش أن الإث
ام  ى عادة ب ع وال  جي س ل ر ت ه م ت ا  الي ل اقع ال لاءم وال ام ي ل

ر الأسل  امًا مع ت ات، وذل ان ي للإث ق ام ال ة أو ال امي الأدلة العل ب الإج
علقة  ل ال ة،  ي ائ ج اب ج جي في ارت ل ر ال ائج ال غل ن أ  ال ب
ع  ي م ال ، وال ن ت على الإن ي ت ب الآلي، وعلى الأخ تل ال اس ال
ة  ي هي عادة أقل فاعل ة ال قل سائل ال نا فق على ال ا ل اع ها،  ت ف م ك

سائل ارت ة مقارنة ب صاً  م ف ي ق ق ق ر ال . ولاش أن ال ائ اب تل ال
خ  ل ال ات غ ل ع ة  ع ال اة في أماك وق ها ال ي ي فادة م الآثار ال للاس

ام ل واس ل ل ت ي و ا غ  DEOXYRIBONUCLEIC ACIDال ال
D.N.A ي ان على ج ال اء  ة س اد ال لف ال اني  في حالات ت ه أم ال عل

صات  لاء لف اع ه ة إخ ان ، وم إم ه ه م ال ها مع ما  أخ ع مقارن
اهة  ي ن ع ة، وه الأم ال  اته الأساس قه وح ق اس  ة دون ال ة مع

ار. قات دون ع الإرغام والإج   ال
سا ة ال ل م ح لة ال ح رة م ل اح ل ة في وق سعى ال ي ة ال ئل العل

ل  ة م ي ة ال سائل العل ام ال ل اس ي في  ع الأم ائي في ال ات ال الإث
ي  ا غ خ وال ال ل ال ات غ ل ة ع ل م ح ة و راث ة ال ل ال ل ت

ها ة مادّّا  وغ ن لل ّ ع الفعل ال في وق ها، ذل أنه لا  ة عل ت ه والآثار ال ون
ولّة  ّل ال يًا ب ن الفاعل ج ّى  ائّة ف ولّة ال ام ال ل  إلى الفاعل للق
ار.  ة الإخ ا الإدراك والّ وح ان وه ان أساسّ ه صف فّ  اله  أن ت ع أع
ام  ة اس اؤل وه ما م ح ة ت راسة على ه لة ال اغة م ه  ص وعل

سائل ا ة ال ي ة ال ي؟لعل ع الأم ائي في ال ات ال  في الإث
ة اح ف ات ال ل   ال

ائي .١ ات ال ة. ٢    .الإث ي ة ال سائل العل  .ال
ي. ٣ ع الأم   .ال



  مدى حجية الوسائل العلمية الحديثة في الاثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

  شافي المظافره الهاجريد. نايف 

 

١٣٣ 

The extent of the authenticity of the modern scientific methods 
in criminal proof in American legislation 

Summary 
There is no doubt that criminal proof through modern scientific 

means represents the applied aspect of a system that is compatible 
with the current reality due to its rapid technological development, 
which is usually called the scientific evidence system or the 
technical system of proof, in line with the development of the 
criminal method, which has begun to exploit the results of 
technological development in committing new crimes. Such as 
those related to the computer, especially those committed on the 
Internet, which are difficult to detect, if we rely only on traditional 
means, which are usually less effective compared to the means of 
committing these crimes. 

There is no doubt that the technical development has provided 
great opportunities to benefit from the effects left by the 
perpetrators in the places where the crime occurred, such as 
brainwashing and the use of hypnosis, as well as 
DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A analysis in cases of 
biomaterials left behind, whether on the body of the victim or the 
offender after comparing them with what can be taken from the 
suspects, and the extent The possibility of subjecting them to 
certain medical examinations without prejudice to their basic rights 
and freedoms, which means the integrity of the investigations 
without the element of coercion and coercion. 

The researcher sought to crystallize the research problem about 
the extent of the authoritativeness of modern scientific means in 
criminal proof in the American legislation in light of the use of 
modern scientific means such as DEOXYRIBONUCLEIC ACID 
D.N.A analysis, as well as the extent of the authoritativeness of 
brainwashing, hypnosis, and others, and the consequences thereof, 
because it is not sufficient for the material act that constitutes the 
crime to occur and its percentage. To the doer to say that penal 
responsibility is established, in order for the doer to be worthy of 
bearing responsibility for his actions, he must have two basic 
qualities: awareness, discernment and freedom of choice. 
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١٣٤ 

Accordingly, the problem of the study can be formulated in the 
form of a question, which is the extent of the authority of the use of 
modern scientific methods in criminal proof in American 
legislation? 

KeyWord 
1- The extent of the authenticity. 
2- Modern Scientific Methods. 
3- American Legislation. 

  
  المقدمة

ة  ائ اع الإج ه الق ة في ت ائ اءات ال ن الإج أك أن قان ة  ال ا في ال
ف ة  يه ل ة م ا ا: ح عارض ه ل م ازن ب م ع م ال ق ن إلى ت

أ  قاً لل ه ت ة لل ة ال ان ال ل في ض ة الأخ ف ل ع، أما ال ال
فها  القائل إن "الأصل في ة و ق في ال غ م أن ال اءة". وعلى ال ان ال الإن

اعاة  ، إلا أن م ه ة لل ة ال ال اس  ها م اءات ف اذ إج ورة ات ال ان 
ود  ة في ال ه ال ه و ق ال ق م الإخلال  ي ع ة تق انات الأساس ال

ة الق ا فالأن ن. ل ح بها القان ي  .ال ار ي الاع ف ب ه اول ال ة ت ن   ان
اءات ال ن الإج اءً على ذل فإن قان ةو رة واسعة في ال م  ائ اه 

ة  ل ة ال ا ر اللازم ل الق اس بها إلا  م ال ، وع قه اس وحق ات ال هاك ح ان
ولة حقها في العقاب، دون  ي ت لل ل ال ي ال الإخلال العامة ع  ت

اءته ات ب ء م إث ي ت ال ة ال انات الأساس ع إفلات )١(ال ، إذ لا  ال
ء اً على ب ل ه ال  ر ما  ق م  ة )٢(م ائ اءات ال ن الإج ا ما  قان . وه

                                                 
ي )١( ل اد ال ال  ن  –د. محمد علي ال لال في القان اء ال والاس ة أث ة ال انات ال ض

قارن    .٧ص -١٩٨١ –جامعة ال -ال
اري )٢( ال  –د. ع ال ال ة والأح ائ ارة وال ة وال ن اد ال د في ال ه هادة ال ات  الإث

ة رة –ال الإس عارف  أة ال ة ١ص -١٩٩٦ –م ق ال ة ال ل ق م قًا ل . وت
ة  ات على ح ها الإف ر ما  ق م م العقاب  الة إفلات م أنه "لا  الع في ح لها 

لي أم خال ان". د. ع ث م  –الإن ء ال ة في ض ائ عاو ال ة في ال ائ ات الق لاح ال
ام م قأح رة –ة ال الإس عارف  أة ال   .٢٦٨ص -١٩٩٤ –م
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١٣٥ 

ع م  ائي، وم جان آخ  ان ال الق ع م ق دوجة، ف جان  عة م
ان ال رالق س ل لل ن ال أنه القان صف  ا ي ة. وم ه ة ال   .)٣(ة لل

ل ع   أ ل ع أن ته ة إلا  اك ال ة إلى ال ائ ع ال ل ال ولا ت
ة  ة و اب ال ي ت ارت ل على الأدلة ال ة ال ة  اءات مع إج ام  ال

ابها أو ات ارت ل إث ابها، و عها وأس ه وق ت إل ها م أس   .)٤(نف
ساً  راً مل ي ت رت في الع ال ائي ق ت ق ال ، إن وسائل ال لاح و
سائل ي  ه ال ع ال له ا ان ال ع إن  ابها،  ة وأسال ارت ر ال اً ت اك م

ع ة على الاس ة القائ ي حلة ال ل، أض ال ل ل إلى ال ص ي لل ع ف وال انة الع
ف  ا اك ل ، ذل لأنه  اض ق ال ة في ال ة والغال فة ال ة هي ال الأسال العل
ات  ائل الإث ا م ائي ولاس ال ال قه إلى ال اف  ا الاك اً وج ه ي اً ج العل ش

ال ا ال ه في ه فادة م لح للاس ان    .)٥(إذا 
الغة في ة  جه عام أه ات ب اع الإث ل ق عاً، فال دون  وت ن ج وع القان ف

اً،  ده قائ عل وج ع ال و ل ه ال ي ل اء. إذ أن ال م س ه ه والع ل  دل

                                                 
ر ال )٣( ات العامة –د. م جي على ال ل ر ال لا  –أث ال رة،  الإس عارف  أة ال م

ع ة    .١٩١ص –س
ن ال  –د. رؤوف ع )٤( ة في القان ائ اءات ال اد الإج ة –م ة ع ان عة ال عة  –ال م

اعة ع ا ة ن خاص ٢٤٧ص -١٩٧٨ -لج عة الإسلام د في ال غ م أنه ل ي . وعلى ال
ى ذل أن  ا س الإشارة، فل مع ع  اسة ول م ال نها م ال ق ل حلة ال أن م

عاو  ل في ال ل في  الف الف م  ق ان ال ال  اً ما  ها، ول  ق ف كان ي دون ال
ع ه ن اجع ال ا ال يل أن ال أنها. له ع الأدلة  قها وج لى ت ف ال ال ي

ا  ا ال لاً عامة ت ه ة وأص ل امًا  اك أح حلة، إلا أن ه ه ال قلالاً ع ه ث اس ة لا ت الفقه
فى د م د م : د. م ورة. أن ه ال ي  ود ما تق ه في ح ا ت غ ن  -ك ر قان ت

ة في م الإ ائ اءات ال ة ا مه وغج ول الع عة الأولى –ال ة –ال ة الع ه  - ١٩٦٩ –دار ال
ق٣٥ص ف ال ة –، د. عا ائ ات ال اك ل ال عة الأولى –دراسة مقارنة –أص رات  –ال م

ات وت –ع ان –ب اد٣٢ -٣١ص -١٩٨٦ –ل اح م لي - ، د. ع الف ائي الع ق ال  –ال
ابال سف١٧١ص –ر ال اب –، د.  ع ي ر ال   .١١ص -ال
سي )٥( اح إمام م ة وال –ع ال ائي عل وف ب ال ق ال ع –ال ان   –لا جهة وم

  .١٥ -١٢ص -١٩٩٣
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ائي ال ال ات في ال ة الإث داد أه ه )٦(وت د م  ولة في العقاب ي ، لأن ح ال
. ه ها إلى ال ة ون ع ال اء على وق ل أمام الق ل ق ال اءلة  مال  فلا  م

ع  اً و اً ومع ه ماد ع أن ت إل ه ع نها إلا  ابها ودان ارت ة أته  ش ع ج
قه اتها  ي )٧(إث ة واقعة ت ة في أن ال ائ اد ال ات في ال ة الإث ا ت أه  .

ها، إلا ع   ق ة إلى ح صل ال اضي، وم غ ال أن ت إلى ال
قة وهي الأدلة.ا ا اث ال ف ع وقائع الأح ي ت اص ال الع عانة    لاس

افة  ة في  رة  ث ث قاتها ق أح مات وت عل ا ال ج ل ات ت ولاش أن تق
ة، وم ب تل  عاص قاتها ال ة وت ان ال ع ال ال ها  اة وم احي ال م

ة ا ة ال في م ح قات ال ائي ال ات ال ة في الإث ي ة ال سائل العل ل
لاءم  ا انه ي ي،  ق ي وال ر العل ة م ال ا وافادة  اش قا م ل ت وه ما 
ة  ام الأدلة العل ى عادة ب ع وال  جي س ل ر ت ه م ت ا  الي ل اقع ال وال

ر الأس امًا مع ت ات، وذل ان ي للإث ام العل غل أو ال أ  امي ال ب ب الإج ل
ب  اس ال علقة  ل ال ة،  ي ائ ج اب ج جي في ارت ل ي وال ر العل ائج ال ن
ف  ع  ي م ال ، وال ن ات الإن ت على ش ي ت الآلي، وعلى الأخ تل ال

ة مق ي هي عادة أقل فاعل ة ال قل سائل ال نا فق على ال ا ل اع ها،  ت ارنة م
فادة  ة للاس صاً  م ف جي ق ق ل ر ال . ولاش أن ال ائ اب تل ال سائل ارت ب
ام  خ واس ل ال ات غ ل ع ة  ع ال اة في أماك وق ها ال ي ي م الآثار ال

ل  ل ل ت ي و ا غ  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aال ال
ة س  اد ال لف ال ع في حالات ت اني  ه أم ال ي عل ان على ج ال اء 

صات  لاء لف اع ه ة إخ ان ، وم إم ه ه م ال ها مع ما  أخ مقارن
ع  ض ل اساسا ل ة، وه ما  اته الأساس قه وح ق اس  ة دون ال ة مع

الي.   ا ال
ة في ائ اءات ال عات الإج راسة أن ت ه ال رات ه ان العال وم م  أغل بل

ة  سائل العل ال ات  أن الإث ام خاصة  ضع أح ع ب أ  ها ل ت ة م ام صاً ال وخ
                                                 

ع )٦( اد محمد أح ر ائي –د. ع ات ال هادة في الإث ة ال عة الأولى –ح ار الأول –ال  –الإص
ة زع م قافة لل وال ان، الأردن،  –دار ال   .٧ص -١٩٩٩ع

الله )٧( ة –سع ح الله ع ائ ات ال اك ل ال ن أص ح قان ة –ش ان عة ال ة  –ال دار ال
اعة وال صل –لل   .٣٤٥ص -١٩٩٨ –ال
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اء  ة، وت الق ا الع ل دول اما م ن ت ارز في القان قع  ن لها م ى ت ة ح ي ال
اتها. ولاش أن  ائ وث ف ع ال اض ال ها لأغ ء إل ة م الل وجهات ال

اعي ال  عي أن ت ا  اص م ة الأش ع ح ة ت م ق أو  ي ة ال سائل العل
ة، وذل م  سائل العل ام ال اس ق  اء ال ه أث ق ال ة حق ائ عات ال ال

قه.  ة حق ا ورة ل انات ال ف ال   خلال ت
  مشكلة الدراسة 

سائل العل ة ال ل م ح لة ال ح ر م ائي ت ات ال ة في الإث ي ة ال
ة ي ة ال سائل العل ام ال ل اس ي في  ع الأم ها،  في ال ة عل ت والآثار ال

ام  ل  ه إلى الفاعل للق ة مادّّا ون ن لل ّ ع الفعل ال في وق ذل أنه لا 
ولّ  ّل ال يًا ب ن الفاعل ج ّى  ائّة ف ولّة ال اله  أن ال ة ع أع

اغة  ه  ص ار. وعل ة الإخ ا الإدراك والّ وح ان وه ان أساسّ ه صف فّ  ت
اؤل رئ وه ما  ة ت راسة على ه لة ال ة م سائل العل ام ال ة اس م ح

ة  ي ي؟ال ع الأم ائي في ال ات ال   في الإث
 

  المبحث الأول
   Brain Washing مدى حجية غسيل المخ

 في الإثبات الجنائي في التشريع الأمريكي
ة ه ال  اث ال رم) فى الأ روف ل ال مادة (ال ع و أن اس ة ي ا في ال
ن  ضع ي ي اص ال وا أن الأش ألة، ح وج ه ال اء إلى ه اه الأ عي ان اس

وضة ع ف ة ال قا ده م ال لة، ل ه ن  ل ه ي م ت تأث . وق اس ه لى وع
قة ه ال ة الأم –ه ا ة  –فى ب ف اض ال ي ل الأم ال ال فى ال

اه  لة ان س ه ال ها ع  ه صل إل ي  ال ائج ال ها، ث أوض ال ومعال
ه  ا  ف ع ان وال ة الل ها فى ف عق أث ام، ل ن وعل الإج اء القان ع عل

اد فى أ  ل الأف ل ال ال ع ورة اس ع  اداة ال ، الأم ال أد إلى م اقه ع
ائ ف ع ال لة لل ، وس ي ام ال  .)٨(اس

                                                 
ائّة، ر  )٨( ولّة ال فاء ال ماغ في إن ل ال ، أث غ ان ال ل ا فلاح  سالة ماج غ مه

ن،  ــة القـانـ ــ ل ة،  ان الع رة، جــامـــعة ع  .١٧ص  ،٢٠١٤م
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ة ة الأم ات ال لا اف  وفى ال ن الاع لفة أن  عات ال ج ال ت
ق  لالات وال حلة الاس ه ح ال فى م أن لل اً  ي ت ح ا أق اً،  إراد

ةو  اراً لل ه إن ت ص ال ة وع ه رف الإجا ت لل ة فأق اك   .)٩(ال
ة  و م م ام إلى ع ه مع الأح ة ت ة الأم ات ال لا ل فى ال ك
، ولق  ه اف غ إراد م ال ع اع مي إلى ن صفها أداة ت خ، ب ل ال ام غ اس

عل اً ي ة ح ا الأم ة العل اً على ألغ ال م ان م ه  ل، لأن ال ة ق  
اع، وق  ا الام ادة له ا س آثارًا م ها م أة ع تعا قف ف ، وت و رات اله م
هى  ع أن أن ها  ي ارت ة ال ال ة ذل  ف ن ه الآثار، فاع اد له عقار م لج  ع

اً  افه ل ح ة أن اع رت ال اد، وق ق ان  تأث العقار ال وه ض إرادته، إذ 
. ل القائ على العقاق ل ه ال عا ة ل   ن

ه ق دفع  ان ال ة ال  لا ل ب ة ق ه فى ج ة أخ ح على م وفى ق
ة  رة، إلا أن ال اد ال إح ال ه  ع أن ت حق ه  ر م اف ق ص أن الاع

رة "أ ا ال مق ة نق ه رال ا الف ه ف حقه إخلاء العل نه إذا ث إدعاء ال
اء  ة الإرادة، س ي تع ح رة ال اد ال ج ع تأث ال افه ن ا أن اع ال له،  س
اصها".  ر  اص عال أو غ م ل أش ادة ق أع له م ق ه ال كان ه

ي ة (ك اً م ا رف أ اص وه تKentuecky –ك  ) شهادة أح الأش
ر.   تأث ال

ة  ل اد الأم ل ة ق س فى  اك الأم داً م ال ورغ ما ذ فإن ع
ل على  د إلى ال ي ت ة ال سائل ال ام ال اس خ  ل ال ام غ اس الاتهام، 

اف غ إراد ه )١٠(اع ل فى ح ذاته، دون تع اف غ مق . فى ح أن الاع

                                                 
اً أمام  )٩( ل صام ه ال  ه إلى أن ال ان ي اً  ي ق ع الأم ه أن ال ر الإشارة إل ا ت وم

ه.  اً و عل ن ع م ه  جه إل   :للالاتهام ال
M. Cherif Bassiouni, INTERNATIONAL EXTRADITION: UNITED STATES 
LAW AND PRACTICE (6th ed. 2014) 
Christopher L. Blakesley, A Conceptual Framework for Extradition and 
Jurisdiction Over Extraterritorial Crimes, 1984 UTAH L. REV. 685 

ع )١٠( لام مع  قق مادة ال ع ال م  ض على  إذ اس ا ع ا ة ق ه فى ع ال
اجعة: د  م ا ال ة. وفي ه اك الأم   ال

Christopher L. Blakesley & Stigall, The Myopia of U.S. v. Martinelli: 
Extraterritorial Jurisdiction in the 21st Century, 39 GEO. WASH. INT’L L. 
REV. 1 (2007) 
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. ائ أخ اساً على ما  أدلة أو ق ة  ه القاع ل ع ه رة ق ع اك ال إلا أن ال
ام  امها على ح اس ت أح ق . واس ن ف وال غ القان  م ال
اك  ا أن ال ة له.  ن ة قان ل  ار  ائي وه ات ال ال الإث رة فى م العقاق ال

ادر ت تأث اف ال ل الاع ة تق ي الأم ر ق أع ان ال لة إذا  س ه ال  ه
ة  ل اء ع افه أث ل على اع ض ال ه، لا لغ ل اء على  ي و علاج  ه  لل
ان  ي و ف ال ال الات ذات العلاقة  ا  ال اب. و نف ال  الاس

. ه ة لل الة العقل  ال
ا اء ال ة ت إج ات الأم لا ع ال ان  م ون  ة على ال رب لأول م

ه، فإذا ل  في عق ي، فإذا مات ال فق اس م العل ق لة لل س ام،  الإع ه  عل
ة ان ل والإن مة للع ، لأنه أس خ ام إلى ال ه م الإع فف عق ، )١١( ف

ام الإع ه  ف م ح عل ول ت ع ال   . )١٢(و
ي الا اء الأم ع الق ا  خ، فق ك ل ال ام غ اتج ع اس اف ال ع

ادر  اف ال ن الاع سائل، ل ع م ال ا ال اف به م الاع ع ا  ة العل ة الأم ال
لة  ا تع وس رة،  س قه ال ه م حق م ال اً، وأنه  افاً لا إراد امه اع ة اس ن

ل لا   ة، ول ل سائل غ ال خ م ال ل ال ف غ ي ت ائج ال ل على ال ع ز ال
رته  ا، س أن ق ة العل ة الأم ته ال أ ال اع ا ال ات. وه ها فى الإث ع
خ وضع  ل ال ان م آثار غ ى  رت "أنه م ا فى ح ق لها إذ ق رن ف ال ة  م

أق عها م إدلاء  اءات وما ي ع ذل م إ ة وما  ا ال ت ال اله، ول
افات  ن الاع اً، وت ن واض خ على ال  ل ال ل فإن تأث غ كان الأم 
                                                                                                                       
Gary B. Born, Reappraisal of the Extraterritorial Reach of United States Law, 
24 LAW & POL’Y INT’L BUS. 1 (1992) 
Curtis A. Bradley, Universal Jurisdiction and United States Law, 2001 U. CHI. 
LEGAL F. 323 

ع م )١١( دوا إلى ال ع ى  اً ح اج أ ارب على ال ل ب ال بوم  ن   ه م ال
 Including berdom and adesire to paybsck society for misdeeds christoffel, op. 
cit., p. 2293. 

)١٢ (: ان ا ال ل ه   راجع في تف
Lea Brilmayer & Charles Norchi, Federal Extraterritoriality and Fifth 
Amendment Due Process, 105 HARV. L. REV. 1217 (1992) 
Jose A. Cabranes, Our Imperial Criminal Procedure: Problems in the 
Extraterritorial Application of U.S. Constitutional Law, 118 YALE L. J. 1660 
(2009) 
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١٤٠ 

مه اء ن ائ أث لام ال وف شأنها شأن  ه ال ل ه ها فى م ل عل ي ت ال أو  )١٣(ال
رة". اقع ت تأث العقاق ال دة أو ال ج اء غ م   كلام م ي أش

ق وفة  ة أخ مع ة  "Leyra V. Denno"ة وفى ق ة الأم ق ال
ابهة،  لة أخ م ة وس ر أو أ ال ه  ع  اب ال اس الاس ع  أنه "لا  ا  العل
ا عام  رن ف ال ة  ي ة أخ وقع  ها". وفى ق ة ع ات افات ال ع الاع وت

ل دماغ  ١٩٦١ ة غ ل اء ع اء اج ع اج ه  ا ه اس ة ل ال ، إلا أن ال
ات.  راً للإث ه م ق  ث اء غ م ا الإج ل ه ن م   رف ذل ل

ه على  ار ال ز إج ي على أنه لا  ر الأم س ام لل يل ال ع وق ن ال
ائّة ع ال ه فى ال ه ض نف دها  أن  و وحالات خاصة ح إلا وفقاً ل

ر س ة)١٤(ال ل ق ال قاً ل ه ح ال  ، وت أن "لل ة  اد ا الات العل
لاً على الإدانة". ه دل ع ص ة ولا  اك ق وال ع الأدلة وال   حلة ال وج

  
  المبحث الثاني

   Polygraphمدى حجية جهاز كاشف الكذب 
 في الإثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

اف ال ب إلى اع اشف ال ام جهاز  د اس ة أو ق ي ال ء  ل ال ه ق
ف  ع ائج، وق لا  هاز م ن ها ال ف ع ا  ه  اجه ال ع ذل ح ي اءها أو  أث

ه ة إل ة ال افة لا )١٥(ال اك  اف في ن ال غي الإشارة إلى أن الاع . و
                                                 

عي  )١٣( مه ال اء ن ه أث ر م ال اف ال  أن "الاع ا فى ح آخ لها  ة العل ق ال
ع د له". لا  ق ا  ن غ شاع  ه، إذ  ل إدانة ض :ل   لل

Zachary D. Clopton, Bowman Lives: The Extraterritorial Application of U.S. 
Criminal Law After Morrison v. National Australia Bank, 67 NYU ANN. 
SURV. AM. L. 137 (2011) 
(14)"No Person shall be held to answer for a capital or otherwise in famous 
crime, unless. On presentment or indictment of a Grand Jury, nor shall be 
compelled in any ceiminal case to be a witness against himself.. "Amenndment 
V.– The Constitution of the United States.    

ا )١٥( ا ال ل ه :في تف   ن
Jenny-Brooke Condon, Extraterritorial Interrogation: The Porous Border 
Between Torture and U.S. Criminal Trials, 60 RUTGERS L. REV. 647 (2008) 
Jennifer K. Elsea, Substantive Due Process and U.S. Jurisdiction Over Foreign 
Nationals, 82 FORDHAM L. REV. 2077 (2014) 
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اه  ب دون إك لء إرادة ال ل  ل إلا إذا ح ل ة  ت ة ال الق ع  اع، ذل ي أو خ
لاً. وتع  ا ن  ل  ا ي على ال ل ما ي ه ح عادل، لأن  ت عل اه لا ي لأن الإك
غ م أن  ة، وعلى ال ه الأجه اماً له ة أك دول العال اس ة الأم ات ال لا ال

ع ة ت ات الأم لا اً م ال فًا –ك نًا أو ع اشف –إما قان ائج ف  ام ن  اس
ة ن ات قان صفه مادة إث ائي ب ات ال ب في الإث ام )١٦(ال ار الأح ، إلا أنه ت

ة  ة الأم رت ال لة. فق س ه ال ام ه لة م اس ائج ال ل ال ة ح ائ الق
ا  ض أمامها عام  "Supreme Court"العل ة ع اك  ١٩٩٨في ق م إح م

ها ة نف لا ة ال ات أن "ل لا ه  ال ام ه ل اس ان تق ا إذا  د  ر وت أن تق
ح بها أم لا" سائل وت   .)١٧(ال

ة ة الأم رت ال ا أص اً في  ك اراً شه رة ق ة ٣/٣/١٩٩٨ال ث ض ، أح
ه  ان ال ل وقائعها في أنه  ة، وت ي،  "Scheffer"ك ل في ال الأم ع

له أو (الإد ات م ب ك ع ما ت ة وع ، جاءت ن ي في ال وت رار) للف ال
ة وت على مادة  اب رة (amphetamines)الف إ اد ال ي تع م ال  ال

ا أُخ  ي. ول ناً في ال الأم ها قان ر تعا ع   (scheffer)وال
رة. إلا  ادة ال ل ال ه أنه ل  على عل ب ج ع ب ن اشف ال ما جهاز  أنه ع

ات،  اض الإث هاز لأغ ال اء ف له  ة إج ة الع ي م ال ل رس ل 
ادة ( اداً على ال ة ذل اع ع ٧٠٧رف ال ي ت ، ال ن الع ) م القان

ة. ف  اك الع ات في ال اض الإث ب لأغ اشف ال ائج جهاز  ام ن اس
(scheffer)  ة ة أمام ال ا الق ة العل م  "Supreme Court"الأم ع ودفع 

ة  ة. ول ال ات في الق ادة إث امه  اء الف واس اً إج ال ادة م رة ال دس
ل  ل  ح اك ج أن ه ارها  اً ق ة م ة الأول ار ال فع، وصادق على ق ردت ال

هاز  ا ال ب، وأن ه اشف ال ائج ف جهاز  قة ب قلل أو م ال م شأنه أن 
لف  ة ال مة  (Jury)عف م دور ه ق مات ال عل ال وال ة الأق ا في تق م

اب أخ  لاً ع أس مها، ف وحة أمامها م ع   .)١٨(وال
ائي،  ات ال هاز في الإث ائج ف ال ل ن ق ة  اك الأم ع ال وق 

اصة  ة ال و الأساس ع ال ل وذل وفقًا ل ا الق ق، غ أن ه ة وال لاح ال
                                                 

)16(  ACLU: op. cit. P2, Steve Elias: op. cit, P 5. 
)17(  ACLU: op. cit., p 2. 
)18(  Steve Elias: op. cit. p. 4. 
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اذ  ق أم لا، ول لات ل ال ق ه  ان ال ا إذا  لالة  لال أو ال د الاس ن ل
اءة الإدانة أو ال لاً في ح ذاته لل  ائج دل   .)١٩(ال

ات  ل الإث ه إلى ق ة ي اك الأم اه العام ل ال غ م أن الات وعلى ال
ق  ات ال م لإث عي وف ال الأي وتقار ال ال اصة  ات ال ال ة  العل

ة  ، فإن م ة وحالات ال لائل  (Massachusetts)ال ل ال ان ق أن إم رت  ق
ك  ي ال اً ت ح م ى  اء، وح ع العل ل العام لها ل م الق نة  ه ة م العل

اشف ا ائج جهاز  ل ن ة ح ات الأساس ل في الإث ه لا  أن تق ائ ب، فإن ن ل
اة  ر أح الق ا أص ائي.  ة العقاقال ة ش ان في ق  Drug)الأم

company)  ون أن ي ي اي اً م رجال العل ال اً لأن  ه: إنه "ن اراً جاء  ق
ة وأن م رأ الفقهاء .... أنها  انات ص ي ب ب لا تع اشف ال ة  ن أجه ت

ه  ات، وعل م اتهام ال ع ر  س اصة، وعلى ال ال اة ال اءً على ال في ال اع
" ه اف على إدانة ال ة لا  أن ت ة ال   .)٢٠(فإن ه

ة  ه م ا ذه إل اً ل ة م  Massachusettsوتأي سائل العل ن تق ال
ا ي مها.  ة م ع ة وسل لة صال نها وس سائل ق ح  ن تل ال غي أن ت

ة  ه ال اء ال أشارت إل ع العل لاً ع رأ م أ العام ف أي ال ح ب
رة  عادها، تع على أن ق ه إلى اس ي ت اك ال لاح أن أغل ال رة. و ال

ة ال قلال رجة م الاس ي، وتل ال ل العل ع ال الأدنى م الق ق  هاز ل ت ي ال
اك  ائي. أما ال ات ال ال الإث الها في م ع ل اس ة ق ر ال  معها أن تق
اض  ة، على اف ع اف ال افقة الأ اف رضا وم ل ت هاز ف ا ال ائج ه ل ب ي تق ال
ث على إرادته، ولا  ل ع  أن ي ل  ة ي اره لل اخ ع ال  أن خ

                                                 
  راجع: )١٩(

Joseph P. Griffin, Foreign Governmental Reactions to United States Assertions 
of Extraterritorial Jurisdiction, 6 GEO. MASON L. REV. 505 (1998) 

اجعة: )٢٠( ة  م سائل العل ال ائي  ات ال ال الاث   في م
David Keenan & Sabrina P. Shroff, Taking the Presumption Against 
Extraterritoriality Seriously in Criminal Cases After Morrison and Kiobel, 45 
LOY. U. CHI. L.J. 71 (2013) 
Eugene Kontorovich, Beyond the Article I Horizon: Congress’s Enumerated 
Powers and Universal Jurisdiction Over Drug Crimes, 93 MINN. L. REV. 1191 
(2009). 



  مدى حجية الوسائل العلمية الحديثة في الاثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

  شافي المظافره الهاجريد. نايف 

 

١٤٣ 

أن فاع الادعاء  ي أسف  ح لل ائج ال ه، ون ال افاته رغ رغ اع ه ق أدلى  ال
ه إلى ذل ي دفع هاز هي ال ل ال غ ها ت ة )٢١(ع في  (New York)، إذ ق م

اء في مقارنة ال  ١٩٣٨ح لها عام  ل آراء ال ة أن تق ان لل أنه: "إذا 
ة، ال ال ة وغ ذ ل م أع ف اض ال ل ال م  وفي الأم ل ال ح  اذا لا ت فل

لة إذا  س ه ال ل ه ناً م ق ع قان ة ما  : أنه ل ث ب، ث أضاف اشف ال جهاز 
ة  ". وق م ارات ق أج على أساس سل ف شهادة  (Maine)كان الاخ ب

ة  اك ولا ب. وذه م اشف ال اره ع  جهاز  د لأنه رف اخ ه أح ال
(Kensas, Iwo)  ه ق واف على ان ال ارات، إذا  ائج الاخ اح ب إلى ح ال

ة. ا ار  اء الاخ   إج
ة ( ي س ة ال تها م ة ن ة للغا ة شه ه أن ١٩٤٨وفي ق )، ادعى ال

اشف  ار جهاز  ضعه ت اخ ه ب ي ح على أساس أنه ت ته افه غ ص اع
ب، إذا رف ذ ال اره، ول ال أ أف ها أن تق ق أن تل الآلة  ه ال قة، وأخ

ة الآله  اً ع ر ف ل نات افه على أساس أن ال ل اع ، وق ة رف ذل ال
ة  ا ل له تأث في ص ق، وه فة ال انها مع إم قاد أنه  في ح ذاتها بل م الاع

د ف ج ع ال اه ال ل، لأن درجة الإك ل عل ال ع ال  الة ل م ال ي تل ال
ه. اً ض نف   م ال شاه

ب،  اشف ال هاز  ع ل ف ال ف) ال ي ض (ال ع ا ق ي إذن في أم
ة. إذ ق إح  ب مع أو ج ق معه في أسل ل ع ال ة الف إلى عق

ا  رن ف ال اك  ل رج (California)م ة في ف ل ال ال ي  ال ل ال ال ال
ة  ق م خ ال س الغ م ال أن م ق معه  هاز ع ال ال ا الف  رف

                                                 
راسات  )٢١( ال ت ال ع ة على اس ت افات ال ل الاع ددة في ق ة م اك الأم ان ال أنه إذا 

ع ت  هاز واع ع ال اً على أن خ ضع أخ ق ال ، فاس اه مع ة على إك ت افات م  الاع
اجعة: ث على إرادته.  م ل ع ي ل  اره ي اخ ة    ال لل

Jeffrey A. Meyer, Dual Illegality and Geoambiguous Law: A New Rule for 
Extraterritorial Application of U.S. Law, 95 MINN. L. REV. 110 (2010) 
Austen Parrish, The Effects Test: Extraterritoriality’s Fifth Business, 61 
VAND. L. REV. 1455 (2008)  
Paust, Non-Extraterritoriality of “Special Territorial Jurisdiction” of the United 
States: Forgotten History and the Errors of Erdos, 24 YALE JOURNAL OF 
INTERNATIONAL LAW 305 (1999)  
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١٤٤ 

از إتهام  م ج ة ع قاع فع  رة ال اك ال ا رف ال  . ل إدارات ال فالات  ال
ف الف اد إلى ذل ل ة والاس ص ات وال في ال   .)٢٢(ال

  
  المبحث الثالث

   electronic monitoring لمراقبة الإلكترونيةمدى حجية وسيلة ا
 في الإثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

اص ة الأش ا ات ل ام ام ال د تأي واضح لاس غ م وج على  –على ال
ات  –الأقل لا ة وال ول الأورو ا ال ، لاس ات في دول العال اب ة وال ل ال م ق

ة ة الأم ل عام ق أثار نقاشاً  . فإن)٢٣(ال ة  ون ة الإل ا ة ال ام أجه اس
ة، وذل   ة الأم ات ال لا ه في ال ر ل دس ا ح لاً  لاس وج

لفة. ات ال لا عات ال ة وت رال ان الف دة ب الق ج ات ال ف ارب ال   ت
ادر  ي ال رالي الأم ر الف س ء  ١٧٨٩عام ولا ي ال م الل أ ن 

اته  اخل في ح ا م ال ي ال ر  س ع لل ا يل ال ع سائل، إلا أن ال ه ال إلى ه
ا  ه ارس ، لأن في م ن ف وال غ القان لان ال ي ب ق اصة، ال  ال

اصة اد ال ون الأف خلاً في ش يل)٢٤(ت ع ا ال ل ه لف في م ش  . ول الفقهاء اخ
اك. وق اس  وفة آن سائل مع ة، ح ل ت تل ال ون سائل ال الإل ل

ة  ال إلى س ر  ١٩٣٤ال الة، إلا أنه ص ه ال عالج ه رالي  ع ف ر ت دون أن 
رالي، ح الق ( الات الف ن الات اء ٦٠٥قان ر ال وف ن ال ) م القان

ال هاتفي أو  ات أ ات ح م س م ة دون ت فعة ال الها لل ع اس
اد، إلا أن ال  ات الات ل على م ولا فع ن ناف ال ا القان ح ه سل. وق أص ال

                                                 
)٢٢( : ان ا ال ل ه   في تف

Thomas G. Snow, The Investigation and Prosecution of White Collar Crime: 
International Challenges and the Legal Tools Available to Address Them, 11 
WM. & MARY BILL RTS. J. 209 (2002) 

)23(  Sveriges Riksdag: op. cit. p. 138. SOU: 1987: 74. Optisk- elekronisk 
overvakning. P 67. 

اجعة: )٢٤( ان  م ا ال   في ه
Paul N. Stockton & Michele Golabek-Goldman, Prosecuting Cyberterrorists: 
Applying Traditional Frameworks to a Modern Threat, 25 STAN. L. & POL’Y 
REV. 211 (2014). 
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وني، بل اق على وسائل  ل وسائل ال الإل ه ل  شاملاً ل ال جاء 
ا ال على حالات ا اق ه ة.  ا لغ ة وال الات الهات اء أو ن  الات إف

ا  ها.  ء إل ة الل و ي م اتها، ث ت ة ب ا ة ال ل ق إلى ع مات دون ال عل ال
تها  ة وأع ن ف ل ات ال ال قا ال م ال ان ت ة، ق ات الأم لا د م ال ع ع ق ش

ات  لا ها،  اً عل ة معا  Florida, Michegan, Illinois and Doblawairج

  ها.وغ 
ة  ي في ولا ع أم ر ت ا ص ع  ١٩٥٠عام  Californiaك ادًا إلى ت اس

ر عام  ة ١٨٦٢ساب ص سائل ال ة وال ن ف ل ات ال ال قا ال . إلا أن )٢٥( ال
ة  ل عاد في ولا ارس  ل الآلي ت ة وال ات الهات ال ة ال على ال ل ع

New York الات ل ال ى م ق ع  ح ا أن ال ض.  ا الغ ة له ة ال ن ال
اً ح رفع  ي أ ني الأم ن ال ئ وفقاً للقان ة ي ن ف ل ات ال ال قا ال م خلال ال
ا  رفعها  عي،  ال اصة  ة ال ل اء على أساس الإخلال  ال دع الاع

ة اء على ال اشئ ع الاع ر ال ق ال اداً إلى ت لاح  اس د. و ة للف ال
احة،  ة ص ات الهات ال قا ال ي ل  ال ر الأم س غ م أ، ال أنه على ال
ة  أم م ال ها  خ ف ي ي الات ال ع ال وع إلا في  اً غ م ها أم فإنه ع
ارات وأم  ائ ال ن ج ال ذل قان ن م ج القان ة  ائ خ ق في ج ض ال لغ

ة ال قات أم ١٩٦٨ العام ل ائ العام ال ب قعه ال ار ي ق ، و
ولة ن  (Omnibus Crime control and safe streets act)ال ل قان و

(Foreign Intelligence Surveillance Act))ة )٢٦ ن س  ١٩٦٨. ح أجاز قان
ادة ( ع ٢٥١٦في ال اق ال ائ العام أو معاونه اس ه لل أم م ) م أو ال 

اوز  ة ت ال ل ام أو  الإع ها  عاق عل ائ ال رالي. وذل في ال القاضي الف
ال  انة أو أع رة أو ال أو ال اقة ال ة ال ا ا ال أو ح ا ة في ق ال
انات،  ة وض و ع ع ش ا ال ا وضع ه قة.  ف وال ل وال ائ الق غ وج ال

ها ال  ال م د اح ، ووج ة ال ل ع ام  ل على الإذن م القاضي ال لل
اع  اك اق ن ه ها، وأن  ت ة ما، أو على وش أن ي اب ج ارت ام ش  ك 

                                                 
)25(  United States Congress, Legislative Initiatives to Curb Domestic and 

International Terrorism; Hearings Before the Subcomm. on Security and 
Terrorism of the Senate Comm. on the Judiciary, 98th Cong., 2d Sess.(1984) 

)26(  Frank J. Donner: Op. cit. p. 244 et. Seq. 
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سائل  ال عانة  ة إذا ما ت الاس اك م فائ أنه ل ه لة،  اب معق قائ على أس
ة الأخ  اد   .)٢٧(الاع

ن أم  ر قان ا ص ز  ١٩٧٠ي آخ في عام ك ي  ة ال ه ال ج دت  ح
ادة ( ماً ح ال لاث ي ة ب ا ة ال ل اء ع ة (٢٥١٨خلالها إج )، على أن ي ٥) الفق

ل  ة. و ا ال أم  ة أو ال إلى القاضي ال  ا ال ل القائ  تق تق م ق
عي الا ة ت اك فائ ان ه ا إذا  ق  مه. ل ة أو ال م ع ا ال ار  س

ة ( قة فق ا ادة ال اً فإنه وفقاً لل ن له ٦وأخ ة على ما  ا ة ال ل )  أن تق ع
الات  ها ال ج دت  ان ح ات ق لا ع ال رت  ا أص  . ة ف ال علاقة 

ي  لاي ناً  اء ال قان ا إج ز فه ي    .)٢٨(New York and New Jercyال
ه جان م الفقه إلى  اء، ف ا الإج ة ه و ل م لف آراء الفقهاء ح وق اخ
ابها  ف اس ة و ة ال اف الغة في م ة  ا له م أه اء، ل ا الإج ل ه اذ م از ات ج
ء والأخلاق وال  اد عال العامة وال ه ال ف ة أم ت ا ح أن ال ها. وص ائ ون

ة،  ا ق اد ال ا خاصة على الأف ة ا ائ  د إلى خ ة ق ت إلا أن ال
ه  ع عل د سلاح فعال  ان ت وج ل ائ في تل ال ة ال عات، وأن ارتفاع ن وال
ة،  ادثات الهات ة ال ا لة فعالة أك م م اك وس ها، ول ه اف ة ل رجال ال

ل ن ع أ  ا ال اب ه ها إلا أن أص انات أه عة م ال ه  ة ه ا ة ال
ا الف  ع م ه . و ال ل ة ب ة ال خ م ال ور إذن أو ت ص
سل  افقة ال ل على إذن أو م ورة ال ة ض ا ة ال أو ال ل از ع ل

أ ا ال ض على ه ع ني)، إلا أنه  ف ل ال ال الات أ  ل (ال ال ي  أنه ي
ل  ه ه و ث وح ر م جان ال ، إذ ي إلى الأم الف العقل وال قة و ال

ة ت  ن ف ادثة تل ل م ، ح أن  ان الآخ ة  –على الأقل –ال ا . وال ف ب 
اته  ص ة ت خ ل ه الع ن ه اء، ل ع دون اس ل ال ة  أن ت ن القان

عاً دون ت   .)٢٩(ج
                                                 

)27(  David P. Warner, Challenges to International Law Enforcement 
Cooperation for the United States in the Middle East and North Africa: 
Extradition and Its Alternatives, 50 VILL. L. REV. 479 (2005) 

)28(  Witte, John Jr. Law and Protestantism: The Legal Teachings of the Lutheran 
Reformation (Cambridge: Cambridge University Press, 2002). 

)29(  "The right of the people to be secure in their persons, houses, papers, and 
effects, against unreasonable searches and seizures, shall not be violated…" 
Amendment IV. The constitution of the United States. 
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أ أما الات ف مع ال سائل لا ي ه ال ام ه اس اح  عارض، ف أن ال اه ال
ات  ة وسل ام ال ا أن اس ة،  ا في ال ة ح ال ا اص  ر ال س ال

ع ة  ه الأجه ق له أ –ال ا ال ة  –وف ه ل ال ي لا تل  رة ال ال الق م الأع
ارب لاً ع أنه أث ال ة. ف ائ ه  الق ارس ه ة لا ت ات ال ة أن سل ل الع

انات  ل ال ح ب ا ت د، ون ة للف ة ال ة ال ا ا  ح ر، و سائل  ال
ة أو  ه الأجه ها ع  ه ل عل ي ت مات ال عل مة ال ائ م ض ال ع

يل ال ع عارض وال اء ي ا الإج ا أن ه ة.  اس ة وس اض ش ق أغ سائل ل ع ال ا
له وأوراقه  ه وم ن في ش ا م أن ح ال ي  ق رالي ال  ر الف س لل
ات  ل ز ل .... ولا  ه ل،  ألا ي اته ض أ تف أو  غ معق ل وم
م م ي  ل إفلات م امي، فالأف ل إج ل على الأدلة ع  ع ق ال ال

ق و  ات ال ارس سل الة م أن ت وعة.الع   سائل غ م
ف إلى جان  ات الإرهاب وال امي ح ل ت أك أنه في  اح ال ا  لل وه
ة  ق ائ ال ها م ج ن وغ ال ع الإن ل الأم ة للقارات وغ ة العاب وز ال ب
ها  ار وغ ان الإرهاب وال أت في ت ق ول ق ب لاح أن مع ال ة  ي ال

اء  وه في جان اتفه س ع ه ى ت دة أو ح اص م ة أش ا م  ها تق  م
دة  ه ائ ال اني في تل ال ل الى ال ص ة م أجل ال ة أو ال اب اتف ال اله

ولي. ي وال   للأم ال
ة  ا وعة ال أنها م م ت  ة أث ي، فأول ق اء الأم قف الق أما ع م

ة عام  ون ة  (Olmstd)ة هي ق ١٩٢٨الإل ة الأم ض على ال ي ع ال
ات  ل إث ام دل ع اس رالي لا  ر الف س ع لل ا يل ال ع ها إن ال رت ف ي ق ا، وال العل
م  ق ل ال ل ل ال ل ق ، و ائ ل على ال ه ع ن  ال وال صل إل ت ال

ا ل، رغ اع ة ع  ال ها في تل الق تي إل ل ال أن ال ه  ض ال
ا س ه  ار إل ع ال ا يل ال ع ه لل الف ر ل ل غ دس قف )٣٠(ع اي م ل ت  .

ة. ة الأم ات ال لا ل في ال عي والفقهي ال ح ر ال عاً لل اء ت   الق
                                                 

)٣٠( : ان ا ال ل ه   في تف
Burnside, Jonathan. God, Justice, and Society: Aspects of Law and Legality in 
the Bible (Oxford: Oxford University Press, 2011). 
Falk, Zeʾev W. Hebrew Law in Biblical Times, 2d ed. (Provo, UT: Brigham 
Young University Press/Winona Lake, IN: Eisenbrauns, 2001).  
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ة  ة عام  Goldmanوفي ق ات ال لا ة  ١٩٤٢ض ال ة الأم ل ال ق
اً ال ع تع أن ذل لا  رت  ل، وق ه م ال ل عل ل ال ت ال ل اً ال ا أ عل

ر يل ال ع الفة لل ة م اصة، ولا ي على أ اة ال ه في ال   .)٣١(على ح ال
ة  ت  ١٩٦١عام  (Silverman)وفي ق س م ص ة ب قام رجال ال

ه مع ت ائ أح ال اورة ل غ في شقة م د في م ج ة ال ف هاز ال له  ص
ل  ل ه  ه  ادثات ض ال ، وت تق تل ال ه ادثات ال ل م ض ت ال لغ
اً على ح ال في  ته تع ة رف ذل وع رة، إلا أن ال ة ال في الق
له م أ  ة في م ا ان في ال اصة، ذل ال ال  في ح الإن اة ال ال

ة ت ر في س ا ص ل.  مي غ معق ة  ١٩٧٥فل ح رال ة الف ائ ح ع ال
يل  ع قاً لل ع خ وني  هاز الإل ه لل خ  ال غ ال ع ه: "أن الاس اصة جاء  ال

ر" س ع لل ا ة )٣٢(ال اك الأم قف ال لاف في م اك اخ ع إلى أن ه ه ال . و
ا ائج اس ادها على ن ع م ح اع ق ال أخ  ة، ففي ال ون ة الإل ا م ال

ة  ائ ا ج ا قفها في ق ل م ا، فإنها ق ع ا ع الق سائل في  ه ال ائج ه اك ب ال
ن  سائل  ه ال ام ه ة على اس ت ائج ال اك إلى ال اد ال م اس . إلا أن ع أخ

اع الفة للق رة م ها  أ إل ي يل الات ال ال،  في ال ا ال ة في ه ة ال ن القان
خل ض ال  صفها لا ت سائل ب ه ال أ إلى ه ان تل اك  : إن ال ى آخ ع
ق  ها في ال أ إل رالي، غ أنها تل ر الف س ع لل ا يل ال ع ال ورد في ن ال

ه ، ول ف ل ال سائل م ق ار تل ال أ على اع ق ال ع أن اس اض  ا ت ال
ه  ام ه ها  إذا ما ت اس يل عل ع ان ح ال ة، ث س ون ة الإل ة الأجه سا ب
ائج  ل ال لاً وت ا ع  ها  ي ت ان ال ه في الق ص عل ا ه م سائل خلافاً ل ال

. ت على ذل ي ت   ال
ون  ة ت ب م ات ال ل ة م ال ن ف ل ادثات ال ة ال ا لاح أن م خ  و ت

ا  د ه انات  اق ال ارب وت ل ت ال ح اك م الات، وه ع ال في 
ع ض   .)٣٣(ال

                                                 
، ص )٣١( جع ساب ة، م سائل العل ال ائي  ات ال ، الاث ث اح خال   .١٨٦ك

)32(  Hayes, Christine. What’s Divine About Divine Law? Early Perspectives 
(Princeton: Princeton University Press, 2015). 

ل )٣٣( ف   لل



  مدى حجية الوسائل العلمية الحديثة في الاثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

  شافي المظافره الهاجريد. نايف 

 

١٤٩ 

ة ما  عات الأم ج في ال أك أنه لا ي اح ال وم خلال ما س  لل
و  اصة وح ال ان ال ود الق ة، إذا ما ت في ح ون ة الإل ا ام ال ع اس

رة ف ق انات ال ل م وال ة ح ن ات القان ف ارب في ال اك ت ها. ول مع ذل ه
ان  سائل، ف ه ال رالي له ر الف س ع لل ا يل ال ع ه ال ل ال ال ن عل ش
اء  ن للأش ف وال غ القان د ه ال ق أن ال ي  ق ة  ا اه في ال الات

ل وم ة دون ت ل ي ت في تل الع ة ال اد ة أو الأحادي ال ات الهات ال ة ال ا
اد على  سائل ث الاع ه ال ء إلى ه اك الل ان ت لل ل  ة. و اش ة م ال
ل أو  أنها أ ج ات دون أن ت  ا الإث ا امها في ق ة على اس ت ائج ال ال

نها  سائل ل ل تل ال ا ال ل اق ه ع ن س ل خلاف. إلا أنه ت ت م ق
ل الفقهي  ا أد إلى إثارة ال ة. م ون ة الإل ، إلا أنها ت ع  الأجه ف ال
ها م  ء إل ة الل و ، وم م سائل م جان ه ال رة ه ل م دس ائي ح والق

ادة ( ها ل ال الف ا  ٦٠٥جان آخ ل رالي. م الات الف ن الات ) م قان
س  ل: إن ال ف وال غ الق ه  ال ع م ا يل ال ع رالي في ال ر الف

. ن   القان
ة س أن  ة الأم ات ال لا ال أن ال ا ال ال في ه ي  ا ه ج وم

ان  ع ناً  رت قان  )(Communication Dencency Act of CDA- 1996أص
ة الإ ا ع م ال ق ب ات ال ل ح ل ن  ان القان ن و ات الإن ة على ش ون ل

ارة  ات ال ة أو ال ن ات غ القان ا ة زادة ال  (Harmful Contect)ن
فال    .(minors)الأ

ة  ه ة ال ا في الق رن ف ال ة  ة في ولا ة الأم رال اك الف ت إح ال وق ن
(Aclu V. Janet and Reno) ات ال اد ال ي رفعها ات ة ال ة الأم  The)ن

American civil liberties Union)  ًا ل ق اره  اع ر  ن ال القان ع  ت ال
ر  ة  (unconstitutional restraint)غ دس رة ص ة ال ت ال إذ أق

ا (Aclu)ادعاء  ة العل ة الأم ار ل ال ما ت ت الق  Supreme)، وع
Court) رة في صادق عل ة ال ار ال ن ٢٦/٦/١٩٩٧ى ق رة أن القان ، مق

ن  ات الان ة على ش قا ع م ال ا أم  (online Censorship)ح ب وه
ن  ي وه قان ي ج ن أم ر قان ي. وق ص ر الأم س ع لل ا يل ال ع عارض مع ال ي

                                                                                                                       
Kotiranta, M. and Norman Doe, eds. Religion and Criminal Law (Louvain: 
Peeters, 2013). 
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(USA Patriot Act of third January 2001)  ًصا ام ي ن اس عل  ت
 ، ن امات الإن زت مع اس ي ب ات ال ا عة ال اس و ة ت ي ة ج ون وسائل إل
ادل  ال ت ة في م ل ة وال رال ق الف ات ال ات تعاون ب سل ح ق ل ف و

ة ات ال لا ة ض ال ام ات إج ا ه به في ن مات ع ال عل   .)٣٤(ال
ل أ   الا  الق رات وج لفة مع ت ال م أش امي و ز في ال لة ت س ه ال ن ه

ة  ان ة ال ر ال ألة ت ا ت الإشارة إلى م ل  ة و ي ات ال ق قات ال ت
ي حقائ  ل تق ائ ت عها ج وني وهى ج ة للقارات إلى جان الإرهاب الال العاب

اصة الات ال ع الإت اص م خلال ت ة أش ا ة مقاره  وم ا به الى جان م
لفة.   ال

  
  المبحث الرابع

   DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aمدى حجية تحليل 
 في الإثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

ل أن  ا ال  الق ة ه ا لفي ب ل صات  D.N.A ت اع الف ع أح أن
أ ف م م ق ة و ق م اله اؤها لل ي ي إج ادة D.N.A  ال ل ال ل على ت

امي  ي في ت ع الأم ة في ال ق ه ال ام ه لاح أن إس ان، و ة للإن راث ال
ائي ات ال ال الإث رالي )٣٥(م في م ق الف عام  (FBI). إذ أعل م ال

ات  ١٩٩٧ ه م س ء إل ات ت الل لة إث صفها وس ة ب عة ال ام ال أن اس
اد  اً الاع ح م جي الهائل أص ل ر ال م ومع ال ة، وال ائ ا ال ا ة في الق ي ع

و كل ام ال ائج ف ال  DEOXYRIBONUCLEIC ACIDاً على ن
D.N.A)ر أن )٣٦ ا أفاد ال ال ه .  ه في ه ا انه أو ال أ أو إم ة ال ن

الي  لة هي واح م ح س ن  ٢٦٠ال اح واح م الألف  )٣٧(مل ة ال ان ن ع أن 
                                                 

)34(  One Hundred Seventh Congress of the United States of America At the first 
Session. USA Patriot Act of 2001. 

اح ع وني الآتي:ال ان الإل   لى الع
http://www.steptoe.com/wbdoc.nsf/files/184/a$file/184a.pdf. 

)35(  Garey Goldberg: DNA Databanks Giving police a powerful weapon, and 
critics. The New York Times. Feb. 19. 1998. 
Newspapers Articles pages. 

ان الإل اح على الع   وني الآتي:ال
http://www.hope-dna.com/articles/ha_nytimes/980219.htm. 

)36(  Reuters news Agency: op. cit., p. 1. 
)37(  Mike Byrd: op. cit. p. 2. 



  مدى حجية الوسائل العلمية الحديثة في الاثبات الجنائي في التشريع الأمريكي

  شافي المظافره الهاجريد. نايف 

 

١٥١ 

ل نف ٠٠١ اك ش آخ  ن ه أن  ة م ألف حالة،  %، أ في حالة واح
ه  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aال  ل إلى ه ائج ت ق جعل ال

ا ا ح ة. م ادها على  FBIب  ال ة في اع ي اذ أسال ج ها وات اس إلى تغ س
ة ائ اك ال املة أمام ال رة  ة  ق ه ال ائج ه   .)٣٨(ن

ر ع  ا ص ائج الـ  (FBI)ك أ في ن أن ال ة تقار  الأم
DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A  ان ا  ل ن أنه  ها ال ذ ف

انات ال ة ب ان  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A ـقاع ة 
الع أ أقل والع  الات ال   .)٣٩(اح

مات ال عل ي ل ي أم اء ب و ة إلى إن ع  ـإلا أن ال
DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A  ن الاً ب رجال القان أثار ج

اء ب و ع إن ه ا ل ق ال ي  ان. ففي ال ق الإن ات حق اك وم ي وال
ات أو الـ   DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aلل

(DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A- database)–  الغة ها ال لأه
اج إلى س  ي ق ت ائ ال ع ال ف  ع في  عات الأصا ة  ق أه ي ق تف ال

ة قل ة أو ال ق العاد اد –ال ن  ا ا ل  ل ه اء م عارض لإن  فإن ال
ة  ا ال اته، لاس ص فا  ان في الاح ان، لأن ذل  ح الإن ق الإن حق
ال  ع ء الاس ض ل ع ك ق ت ه ال دة في ه ج مات ال عل ة، إذ أن ال ن ال
ل  ل ل فإن ت ات، ول ة في ال اح ات ال أم أو ال ات ال ل ش غلال م ق والاس

ك  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A ـال فا بها في ال والاح
علقة  ع تل ال ، ت ق واني في نف ال ني، وع اء غ قان ع إج اص،  ال

ع ات الأصا ك، )٤٠(ب ه ال ل ه اء م ة تقف عائقاً أمام إن اكل ماد لاً ع م . ف
ه  ل ه اء م ا وج أن إن ج ة ف ة وهي ولا ات الأم لا ففي دراسة وق في إح ال

اج إلى أك م (ا لاث الأولى ت ات ال ك خلال ال ل ١٠ل ) ملاي دولار. وفي 
لف أك م ( ات ت لا ز ٥٠٠ال ة أخ ت ة، وم ناح ا م ناح ن دولار، ه ) مل

ع لف الـ  غي أن ت ي ي عة ال ي ال عل ب لة أخ ت م

                                                 
)38(  Reuters News Agency: op. cit., p. 8. 
)39(  2000. P.2 Forensic Evidence: A mistaken DNA Identification? What Does it 

mean? Last update Juni. 
وني الآتي: ان الإل اح على الع   ال

http://www.forensic-evidence.com/site/ID_DNA_error_html. 
)40(  Garey Goldberg: op. cit. 11. 
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DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aهة ا عامل ، وما هي ال ولة لل ل
ام. ء الاس ارجي أو س خل ال ها م ال اي فا بها، وح ة الاح ه و ائ   مع ن

ة الـ  خلال  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aوق أص تق
ة  ق ة وال م ال ة م أه العل ة الأم ات ال لا ة في ال اض د ال العق

ائي ات ال ال الإث مة في م اك ال ة أمام ال ة لأول م ق ه ال م ه . واس
ات في عام  ة مادة إث ل ١٩٨٦الأم ة م ق ات  ر ت ، إلا أنها أص م

ات، ول  صفها مادة إث ها ب وع عل  م ا ي لفة  ة ال ن ات القان س ال
ائج  ف DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aأص ن لة ومع م مق اً ال

ة ات الأم لا ل ال اك في  ة وال ن ات القان س افة ال ناً أمام    .)٤١(بها قان
اء ب  ألة إن ي ي م رالي أم ع ف د ت م وج غ م ع ول على ال

مات الـ  عل ن  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aال اك قان ج ه فإنه ي
ر عام  رالي ص ة ا ١٩٩٤ف ام تق اس  DEOXYRIBONUCLEICلـ ح 

ACID D.N.A س امها  ها واس ها وت ة، وه وأخ ق م ال لة لل
ن   Federal DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A the)قان

Identification Act 1994 ا أعل  .(FBI  مات في أنها قام ب معل
ة للـ  ن ع امها لأك م مل  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aن

فال اقعة ض الأ ائ ال ا في ال ة، لاس ه لأك م خ ولا   .)٤٢(لل
ان  ١٩٩٥وفي عام  ة، الل ل الأم زارة الع عة ل ا ة ال ل ضة الع ف ت ال أم

ة الـ  راسة تق زارة ب ة في ال  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aال
ا ا ال ا ات الق ها ودورها في إث ر عام وم أه اء في تق ص ة، ف أنه  ١٩٩٦ئ

ة ف الـ  ) حالة ٢٨لـ ( DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aه ن
ا ل  ا م في تل الق ه أو ال ر أث أن ال ة، أن الف ال أو ق

ها. ه  اك ا أو ت م ي أته ائ ال ا ال ت   ي
ا ي م ال في ال ا ي الع ال أن ل ا ال ائي في ه ع ال ل ال

ائج ف الـ  ل ن اك  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aق أمام ال
ا  ا اك في الق اءات ال اً في م إج راً تار ع ت ات،  صفها مادة إث ب

                                                 
)41(  U.S. department of Justice: op. cit. p. 1. 
)42(  Richard willing. USA today, October- 12- 1998 FBI activates 50- state 

DNA database Tuesday p 2. 

وني الآتي: ان الإل اح على الع   ال
http: //www.hope-dna.com/docs/usatody_danagraph.htm. 
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ان أن  اة الأم ا ذ أح الق لها.  ع وق ات الأصا ام  ع اس ة،  ائ ال
ل ف ا اءات  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aلـ دخ إلى الإج

ن  ة زواج ب العل والقان ا ان  ة  اك الأم ل ال له م ق ة وق ائ ال
(marriage between science and law)  فة الـ وأن و

DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A  ل ا ت قة إن ف ال في 
لي للعل قي أو الع ان ال   .)٤٣(ال

   ( ن ة ال  ١٩٩٨وفي (ي ات الأم لا ع ال عات في ج ار ت ت إص
ات الـ  ك ع ه ب م أو ال م ال  DEOXYRIBONUCLEIC ACIDتل

D.N.A  ات ب أك لا مات. وقام ال عل ام ال نها في ن لها وخ ل اض ت لأغ
ة للـ ٦٠٠.٠٠٠م ( ل  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A) ع ل وت

ب ٢٥٠.٠٠٠أك م ( اس امج ال ة ب رال ة الف ه ال ا ت ات.  ه الع ) م ه
ام  ل ال  CODISالآلي ل ة ل صة  ام ف ا ال ف ه ا ي ه ات. و لا افة ال ل

ة  رال ة الف ل ال ات، إذ ت لا ة على م ال عق ة ال ائ ا ال ا  (FBI)م الق
اً ون ى م ه  اً  ت  Combined DEOXYRIBONUCLEIC)اماً خاصاً م

ACID D.N.A Index System CODIS))ة )٤٤ ون ة إل ارة ع قاع ، وه 
مات ع الـ  عل انات أو ال  (DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A)لل

(electronic database of DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A 

Profiles) ا ع  ع م أجل ال ام ال ه ل ا ام م ا ال . وه ه ل
ات ام  لقائي ل ي أو ال مات ع  الأت رة على  (AFIS)الأصا ة ال وت القاع

ات الـ  عات م ع ه  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aم لل
فال. ون أغل اء على الأ ل والاع اب والق الاغ لفة  ائ م ه في ج  أو ال

ة  مات خاصة بها، ول قاع اع معل ا لها ق ات في أم لا ة  (CODIS)ال هي القاع
ات الـ  ي ت ع ة ال  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aالأساس

ام  اض على ر ال ق ال ها في ال ل ف ات، و الع لا ات ال افة م ل
مات عل ادل ال اض ت ات لأغ لا ة لل ل ة ال لفة الأن ة ال ائ ا ال ا   .)٤٥(في الق

                                                 
)43(  NIJ: National institute of Justice: op. cit., pp. 9- 10. 
)44(  U.S. Department of Justic. Federal Bureau of Investigation.  

Washington, DC. 20535: CODIS Program Overview. October 8- 1998. 

وني الآتي: ان الإل اح على الع   ال
http://www.hope-dna.com/docs/fbi_codis_1.htm. 

)45(  National commission on the future of DNA evidence: op. cit. p.5. 
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قات الـ  ال  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aوم ت في م
ا)  رن ف ة (كال اها في ولا ض إح ة ع ة، ق اك الأم ائي ل ال ات ال الإث

عي  ها ش ي ه  (Kevin Green)اته ف اول لادة، وم ة ال ي ه ح فل ل  ة ق
ه في عام  ل زوج ه ١٩٧٩ق ه إلى ب ما عاد ال ة في أنه ع ل وقائع الق ، وت

ا  ة في رأسها. م ة ق ة ض عي ن ة ال ه فاق قة وزوج ه م ارات وج اب م أح ال
ا، رغ  ه ل خلاف ب ة ل ال اتها فاته زوجها  اً م ذاك ء  ها ج أفق

وج ل  في ال د م أن ال ه ع ال ان شهادة  ه  ادثه، إلا أن ال  وق ال
ه،  رات، وعلى خلاف م مع زوج ي ال م أنه م م ة  وفاً ل ال مع

ة على  اة. إلا أنه في عام  ال (Green)ف ال ع أن  ١٩٩٦م ال و
ه ( ى ال ل الـ ١٦أم ل ة في ال ث ع  ت ) س

DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A  ات الـ أن ع
DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A  ادث ل ال ه في م ر عل ع م ال لل

ات الـ  قة لع ا ش آخ غ  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aم
عي  وج ي اب.  (Gerald Parker)ال ل واغ ائ ق لة ج ل اً  ه ان م ال 

اح  ة س لق ال . (Green)فأ ة ذل   ن
ة أخ ة معق ة عام وفي ق اك الأم تها إح ال ة  ١٩٩٩ ن في ج

ات الـ  ل ع ل ما ت ت ، وع ه واح فق ها م ج ف ان ي ل،  ق
DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A  اء ه أث ي عل م م قل ال لل
ات الـ  ل ع ل ائج ت ة وج أن ن ة ت ل  DEOXYRIBONUCLEICع

ACID D.N.A اب ن ما ل ت ت . وع ه اء ال ان على ح م ال  ات ال ائج ع
ه دم  ة له ق نقل إل اح ة ج ل اء ع اء إج ل أث ت أن الق اتها وج ة ب قام ال
اء ف  إج ة  ات ال ة ال ت ال ل أم ، ول لف ع م م أرعة م

DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A ل، وم ث ف آخ م الق  ل
خ  ة ال ة  (brain tissue)لأن ت ن ه م خارجي، ف ب ب ي لا  أن ت وال

ات الـ ات D.N.A الف أن ع قة لع ا ان م دم  D.N.Aم دم القل 
ات  ة ع ه ن . في ح  ع أنها  D.N.A الـال ه  ي عل ة دماغ ال م أن

ات قة لع ا ان على D.N.A كان م م ال  ه ال اء ال   .)٤٦(ح
  

                                                 
)46(  U.S. department of justice. Office of justice programs. National: op. cit. pp. 

39- 40. 
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  خاتمة الدراسة
ل ب  ان وتف ة للإن رات العقل ث فى الق ع العقاق ق ي ام  لاش أن اس
مات  عل اح ع ال عه م الإف ان  ق ال  لل م ال ر، ف ر واللاشع ع ال
خ  ل ال اضع ت تأث غ اب ال ال ع إخفاءها.  ان ي ي  ار ال والأس

لات والأوهام، على  ع ال ة ب اله م ن أق عف الإدراك ف ال  ل ال س
ي  اضع لل ع ال ال اً ما  ا فإنه غال ب، بل وأك م ه ال ق  ل ال
أنها حقائ قام  ها و ل ع ق ف ي ل ت تة ال ة ال ام ل الإج ات وال ع ال

ابها، فى ح أنها  ارت ا فعلاً  ف م حلة ال ا م ع ة ل ت عل  د أوهام ت م
قة. ة ع ال لي بها ذل ال غ مع ي ي ال ال عل الأق   ت

ي  ائي ال ات ال قات الاث ات وت ل و م ع ج ج إلى جان ذل فلا ت
امة  ة ال ق ه فى حالة ال ة إل ة ال ه ال ار  م الإق لل ال  على ع
اء  قة أث اره على إخفاء ال اصل إص رة ف ادة ال ع مقاومة أث ال  
ر  ع وضة على ال ف ا ال ة العل قا ة إضعاف أو شل ال ع ه، وذل ل ا اس

الة. ه ال ا فى ه ه ونة ف مات ال عل اج ال ر لاس  واللاشع
لة فهي م س ه ال ها ه ف ع ي ت ائج ال ة. إذ ل والأه م ذل ال ل ش ور

صل العل ات  -ع –ي ف اي ال عارض وت ائج ل ة تل ال ع إلى ص على ن قا
خ  ل ال ل غ ات م الإث ة  ي ة ال سائل العل ام ال لة ع  اس ال ال والأق

ي ا غ ال.. وال ال ل ال   على س
د، و ة الف م ش ب لا  ا الأسل ا أن ه ع ع ك ه فى ال  م ح

نه فى  ها  اته ع م ت ق ه أو  ة إل ة ال ه ه ال فع ع نف ه أن ي ه، إذ لا  رغ
الة لا  ه ال د في ه ي دفاعه. ح ان الف اره أو ي ها أن ي أف ه ف ر عل ع حالة ي

ة ال اء على ال ل اع اته بل  ر امل في م ال ال ع  اساً ي د وم ة للف
ه.   ام

ي ع ال ها ال ة وم ا الع ه الفقه فى مع دول از  و م ج إلى ع
سائل ال ال ع ا  اس ن ه ائي ل ال ال ان فى ال ق الإن ه حق ي ت ة ال العل

ل  ائج، و ه م ن ي عل ل ما ت ل  اد ال ي اه ال اع الإك عا م ان ع ن اء  الإج
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ة. لا  ي ة ال سائل العل ال ائي  ات ال ا الإث ا ائج فى ق ه ال ل على ه ع ز ال
ة  ه ل اع ال ع م إخ اح أن ح ال لا  ع ال ول مع ذل ي 
اه أو الإدعاء ل  أك م حالة ال ل ال ال لل ي م ق ل ال ل ال

ه ع ل م ق ال ، لا  ه ا ال ه ون ع ل حقاً لل ارات، إذ أن ال لى الإق
ل،  ل اع وال سائل ال عانة ب ه الاس ح لل ها، فإذا س ة عل اف غي ال ة له ي رخ
ه  ل ف ح ة ل ة العل أهل ال عانة  الة م الاس مان الع اف ح فل م الإن

ة. ان ه الإن ام هاك  م ان ة ع   ش
ه ا ام ه ي  في خ ع ال ي تف ال ات وال ص ع ال راسة تق  ل
الي:    وذل على ال ال

ال  .١ ة فى ال اد ل على الأدلة ال ها ال سا ي ي ب سائل ال ام ال ورة اس ض
ل  ة م قه ال د وحق امة الف عارض مع  ا لا ي ائي  ال

DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.A اشف ال ل جهاز  ، بو
ي ن ال امها، ون ل ي القان ها م درجة  على اس ائ ه ن ع  ا ت اً ل ن

ات  اض الإث ها لأغ اد عل ي  الاع ة، وال ة والف ة العل اح ة م ال ق
ائي.    ال

اءات  .٢ ن الإج ع الأدلة فى قان علقة  اع ال ادئ والق افة ال ع  ورة ت ض
اء  ن ال يأو قان ا  ال ات،  الأدلة أو ال  ، اس ح وم ان م ت ع

ا  اع ه اد والق اث تل ال ، ل ل م ول الأخ م عات فى ال ع ال فعل 
ة.  اف ان ال اك فى الق  وه

ة .٣ ي ة ج ن ص قان ضع ن ي ل ع ال علقة  ح ال ان ال ل ال
ة م خ ة وال ج ل ر ال ل الأم ة م ي ة ال اهات العل ام الإت لال اس

ا  ن ة فى ف ائ ان الإج ار الق ا على غ ج ل ام ال ل اس ة و ل ال ال ال
ص  ه ال ن ه ة. ولا ن مانعاً م أن ت ة الام ات ال لا ا وال ان وأل

 . ف وال رة لل ق ل ال لة ل  م
ورة إعادة ال فى قان .٤ يض اء ال اد  ن ال ع ال ه ب م خلال ت

عل  ا ي ي،  ق ي وال ال العل م في ال ق ث وال ة على ال ة ال ي ال
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ة  ي ة ال ج ل رات ال ائج ال أت ت ن ي ب ة ال ي ة ال ام ات الإج ا ال
ة م م ناح ات ال ة، وخفاء ه ات م ناح ا ف تل ال .  ل  أخ

ة داخل ال .٥ ي ة ال ف ة وال م ال فادة الق م العل ة الاس ل  أه والع
ات  ح ق ات، م خلال ف ق ه ال عامل مع ه ة لل ادر ال ف ال على ت

الات وعلى الأخ  ه ال ة العاملة فى ه ول ات ال عامل مع ال علقة ال تل ال
ائّة ائل ال ة ، أو م ال هات العل ال ة  ن ة والقان ات ال خلال علاقة اله

ات  ل م، و ، والعل ات ال ل ات،  ق ه ال ام ه اس ي لها علاقة  الاخ ال
ة ذات العلاقة.  ات العل س ها م ال ة، وغ   ال

ة .٦ ي ة ال ج ل سائل ال ر ي ال ائي م اء م ج ورة إن ا  ض ولاس
امج ة  ب اد عامل مع الآثار ال اض ال ة لأغ عامل ال اس الآلي وال رة لل م

اً فى  م حال ار ما ه م ة، على غ ح ال ها فى م ل عل ي  ال ال
اصة  امج ال ص ال رة، وعلى وجه ال ول ال  (Software)أغل ال

لي ال ل ف ال ام ال عامل مع ن ي ت اس الآلي، ال ة لل ائج ق ي ن ي تع
ة  ان  د فى أح ي ق لا ت ة، ال قل ق ال اد على ال لاً م الاع ة، ب وحاس
فاء  ائي او ان ات ال ائل الإث ة فى م ائج لها درجة حاس ل إلى ن ص إلى ال

ة. ائ ة ال ول  ال
ة .٧ ي ة ح ج ل سائل ت ة ب ه ات خاصة وم اء م ورة إن اء  ض ض إج لغ

ة  DEOXYRIBONUCLEIC ACID D.N.Aصات الـ ف ذات الأه
ادر اللازمة لها، وت  ف ال ائي، وت ات ال ا الإث ات ولاس الق فى الإث
رة فى  ول ال ة فى ال ر ادر م خلال دورات ت دة ل ال ج ات ال ال

الاتها، لاس امها وم ق اس ة و ق ه ال ام ه ال اس قة ل م ه ال ا إن ه
ة فى  ة وحاس ائج ق رة لأدت إلى ن ة م ح ووف تق ل ص م  اس
قة  م ال ها، خاصة أنها أص ال ه م ئ ة أو ت ت ة ال ال اني  ر ال
ا  ول ولاس ائي فى أغل ال ات ال ائل الإث اك فى م اداً ل ال الأك اع

اً  ها تق مة م ق ها ال اح دون أن  ها ب ائ ة ن ق ه ال ت ه ه ع أن أ  ،
 . ق الأخ أغل ال ي ت  ك ال  ال
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