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  ناجم عن حادث الإهمالالتعويض عن الضرر النفسي ال
  دراسة تحليلية قضائية في القانون الإنجليزي

  د. هنـد أحمد محمد الشحات الألفي
  :الملخص

ن  ع في القان ر ال لل ة ال أن قابل ر أ خلاف  ان لا ي إذا 
ال. في  ن الإه ها في قان ص عل اد العامة ال ع لل ؛ ح  ل الإن

قابل، ن أن اع  ال ددة في ت تل الق ان وما زال م ة  ل اك الإن ال
رًا  ا ح ً ة نه ل اك الإن ت ال ل اع ي. ل ف ر ال دها على ال ف العامة 

ي. ف ر ال ع ع ال أن دعاو ال ا  ً   ومق
ال  عي ال  ة على ال ات إضا ل ض م هج على ف ا ال ع ه

ع ع ا عاو ال ن في ال ها القان ل ال لا ي اج ع الإه ي ال ف ر ال ل
ي  اع ال عة م الق اك على م ت ال ق . فق اس ر ال ال علقة  ال
ر  ع ع ال ال ة  ال ه ال ي  دة على أول ال دًا م ل ق ت

ا ا لة في ه عاو ال اق ال ي م شأنها ت ن ي، وال ف أن.ال   ل
ي على  ف ه ال ر ال ون ا ال ب ال اك له وجاء تف ال
ة  ة الأصل ق فق على ال ال  اج ع الإه ر ال ال أساس أن ال

ون  اص آخ ه أش ي، ق  ف ر ال ال. أما في دعاو ال اقعه الإه  - ل
ة ة الأصل ا - لاف ال ة م ج ف عاناة ال ن ال ع ه، ي عى عل ال ال ء إه

ر  ه ؛ وم ث  ات أخ ل ف ة ل ل اق ال اد ن د إلى ام الأم ال ي
. ه عى عل اك وال ل م ال ًا على  ل ع ا  ة م ائ عاو الق ل م ال   س

ة اح ف ات ال ل ةال ن ة ال ل ي - : ال ف ر ال ل  - ال ن الإن  - القان
ال ردا - الإه ل الل   ت.م
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Abstract: 

There is no dispute that physical injury is compensable in 
English law, as it is subject to the general principles set out in 
the law of negligence. In contrast, English courts have been 
reluctant to apply those general rules alone to Psychiatric 
injury. English courts have therefore adopted a cautious and 
restrictive approach to claims for Psychiatric injury.  

This approach relies on imposing additional requirements 
on a plaintiff claiming compensation for Psychiatric harm 
caused by negligence that are not required by law in claims for 
physical harm. Courts have settled on a set of rules that 
represent specific restrictions on who can claim compensation 
for Psychiatric harm, which narrows the scope of possible 
claims in this regard.         

The courts have interpreted this distinction between 
physical harm and its Psychiatric counterpart on the basis that 
physical harm caused by negligence is limited only to the 
primary victim of the negligence. In claims for Psychiatric 
harm, other persons – other than the primary victim – may 
appear to claim psychological suffering as a result of the 
defendant’s negligence, which leads to the scope of liability 
being extended to include other categories; thus, the 
emergence of a flood of lawsuits that represents a burden on 
both the courts and the defendants.         
 
Keywords:  

Civil liability- Psychiatric harm- English law-  Negligence 
-House of Lords. 
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  مقدمة
  موضوع البحث وأهميتة: -١
ي    ار ال ال م الأض اج ع الإه ي ال ف ر ال وال لا م ال ُع 

ر ح  عامل مع ال ، ن أنه ي ها. ومع ذل ع ع ال ل  ن الإن القان
أن  ر أ خلاف  ان لا ي . فإذا  ه ال لف ع ن ل م ي  ف ال
ن  ج قان اد العامة  ع لل ؛ ح  ع ر ال لل ة ال قابل

ان وما زال ة  ل اك الإن قابل، ن أن ال ال. في ال ددة في  الإه م
ر  ع ع ال دها على دعاو ال ف ال  اد العامة للإه ت ال
أن دعاو  ا  ً رًا ومق ا ح ً ة نه ل اك الإن ت ال ل اع ي. ل ف ال

ي ف ر ال ع ع ال   .)١(ال
ف وهي وجهة ال    ال وال ي  ف ر ال ة ع ال ل ي تارخ ال

ي  ت ا ذاتها ال ً اك ش ان ه ي ذاته، فق  ف ض ال قها على تارخ ال
لة  ة  اك ل ل ال ل  ي، ل ف ض ال د ال ل وج ة ح ة و ائ ق

ر وجهة ن مفادها أن  لا ه وره إلى  ا ب ه. وق أد ه ع ع ال ف  تع
ر ال ع م ال قاق لل ة واس ع أقل أه ي  ف ر ال   .)٢(ال

اسع ع  ن ال ات الق ان ة م ث ة ال ائ اب الق وق ع ال
اوف م  ي وس م ف ر ال ع ع ال اه ال ة ت ائ اقف ال ا ال اعً ف
اء  ل الق  ، ل . ل عاو ع م ال ا ال اه ه ه ت ا اب على م ح ال ف

                                                 

ل ١( ن الإن ران، القان اسـاتها ) محمد محمد ب ـة وانع ن ـادره القان ي وم ار ره ال : دراسة في ت
ة،  ـــــة، القــــــاه ـــــة الع ه ـــــاص، دار ال ـــام وال ن العـــ ــــان قـــــة بـــــ القـ ف ــــى ال ، ۱۹۸۹علـ

  .۲۱۳ص
(2) Malheron, R. (Spring, 2012), Rewriting the requirement for 

Recognized Psychiatric Injury in Negligence claims. Oxford J. of 
Legal Studies, 32 (1). at 73. 
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ع ع ال  ع دعاو ال ف ج ي ب ق اهًا  ى ات ل ي ي الإن ف ر ال
ى عام    .)٣(١٩٠١ح

ًا م عام  ر ف ت ة تع ل اك الإن أت ال ل  ١٩٠١ب ة ق ان إم
ر  ا ال ى وصل ه ة ح دة للغا ي في حالات م ف ر ال ع ع ال ال

ة  ١٩٩٢ذروته عام  أ في الق اء ال اني إب ردات ال ل الل ر م ما ق ع
ك  اس "أل وفة  ع م  "Alcockال ة الق ارثة ملع  علقة  ال

"Hillsborough اثها عام ي وقع أح   .)٤(١٩٨٩" ال
ات  ل عة م ال اد م ا ال اع ردات في ه ل الل ر م وق ق
ع ع  ال ة  ال ه ال ي  دة على أول ال د م ل ق ي ت ة ال الإضا

ع د ال ي؛ وذل م أجل ال م ع ف ر ال أن. ال ا ال لة في ه او ال
ع ع  ن ال  ال ة القان ا وره  ا ال م ص ح ه وق أص

ل  ن الإن ة في القان ف ار ال   .)٥(الأض
لة واسعة م  ل وره ل ا ال عق ص ض ه ، تع غ م ذل وعلى ال

ي  ة ال د الإضا أن تل الق ة الفقه  قادات م جان غال ضها على الان ف
ها م ح ال خاصة  ع ت ي  ي، وال ف ر ال ال علقة  عاو ال ال
ات  ع ت ال اي ا ت  . ر ال ع ع ال ة في دعاو ال ل أنها غ م
ار  ة ع الأض ل ال عل  الي ال ن ال ورة إصلاح القان اد  ي ت ال

                                                 
(3) Lambert, J.F. (1962). Tort Liability for Psychic injuries. In Surance 

Law J., (4). at 243. 
(4) Teff, H. (Mar., 1998). Liability for Negligently inflicted Psychiatric 

Harm: Justifications and Boundaries. The Cambridge Law J., 57(1). 
at 95; See, Alcock v. Chief Constable of South Yorkshire [1992] 1 
A.C 310. 

(5) Owen, D.G. (2007). The Five Elements of Negligence. Hofstra Law 
Rev., 35 (4). at 1673. 
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ا ع ج ضٍ في  ة؛ ح ُع غ مُ ف هال   .)٦(ن
عل    ا ي ل  ن الإن ر القان ع ت ام ت ان م ال للاه ل  ل

م ال   أث ال ال في ال ة خاصة أنه لا ج ف ار ال ع ع الأض ال
ل  ل ال ق ح م غ ال . وق أص اة ال ة على ح ف اض ال ثه الأم أن ت

ي  ف ر ال رة م ن أن ال   .)٧(ه الأقل خ

  منهج البحث ونطاقه: -٢
ي    ف ر ال ع ع ال ة ال ض لف ع ا ال في ال اق ه د ن ي

ي  ان الأخ ال ه م الق ل دون غ ن الإن ال في القان اج ع الإه ال
ن العام  ام القان ي لأح اءً Common Lawت ل ث ن الإن ه القان ؛ ح 

ًا في رًا مل ي  وت ف ر ال ع ع ال أن ال ة  ائ ة ال ائ اب الق ال
ي أسه في  ة ال ائ اب الق . تل ال ني آخ ام قان ة ن ها في أ لاً ما ن قل
 ، ل ن الإن ة ل فق في القان ف ار ال ع ع الأض ن ال ل قان ت

ني. س ل ام الأن ي لل ي ت ول ال ا في مع ال ً   ول أ
ي فق دون    ف ر ال ع ع ال اول ال اق ال في ت ق ن ل  ك

ال،  ن الإه اد العامة في قان ا الأخ لل ع ه ؛ ح  ر ال ال
ر  اق ال في ال د ن ًا، ي ات. وأخ ة صع أنه آ ر  ا أنه لا ت ك

أ الأخ ا ر ال ه م ص ال دون غ اج ع الإه ي ال ف ف بها في ال ع ل
ل  ن الإن   .القان

                                                 
(6) Feng, T. k. (Dec., 1999). Nervous Shock to primary victims. 

Singapore J. of Legal Studies, National University of Singapore 
(Faculty & Law). at 649. URL: https://www.jstor.org/ 

stable/24866870. 
(7) Leong, S. and Luh, L. (July 1999). Liability for Pure Psychiatric 

Injuries– "Thus far and No further"? White and others v Chief 
Constable of South Yorkshire Police and Others. Singapore J. of 
Legal Studies. at 569. 
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ل    ن الإن ء القان لي في ض ل هج ال اد على ال ًا الاع ان م ل  ل
ورها في  ت ب ي ساع أن، وال ا ال ة في ه ائ ة ال ائ اب الق ال عانة  مع الاس

ه الآن. ا ه عل ى وصل ل ة ح ف ار ال ع ع الأض ن ال ر قان  ت

  خطة البحث: -٣
ال في    اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ألة ال ض ل ع إن ال

ن  ي في القان ف ر ال ة ال اول ما ة، ت ا ي ب ق ل  ن الإن القان
ل  اء الإن قف الق ر م ض ل ع ل ال  . ه ل في ال ال الإن

ل ال ل الأول. أما الف ي في الف ف ر ال ع ع ال ف م ال اني، ف
 . ل ن الإن ي في القان ف ر ال ع ع ال ات ال ل ه ل ض  ع   ن

ا على ال الآتي: ا تق دراس ، رأي اء على ما س   و
. ل ن الإن ي في القان ف ر ال ة ال : ما ه   ال ال

ع ع ل م ال اء الإنـ ر م الق ل الأول: ت ر  الف ال
ي ف   .ال

ي ال الأول ف ر ال ع ع ال ل م ال اء الإن قف الق : م
ال. ادث الإه اج ع ح   ال

اني ي ال ال ف ر ال ع ع ال ل م ال اء الإن قف الق : م
ي. ال ال اج ع الإه   ال

ال  اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ات ال ل اني: م ل ال الف
ن الإ  .في القان ل   ن

ة معًا.ال الأول ان ة وال ة الأصل ات العامة لل ل   : ال
اني ة.ال ال ان ة ال ال اصة  ة ال ات الإضا ل   : ال

ة. ات   ال
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  المبحث التمهيدي
  ماهية الضرر النفسي في القانون الإنجليزي

  تمهيد وتقسيم:
ن    ي في القان ف ر ال ة ال م دراسة ما ل ة ت ا ض ب ل أن نع الإن

ي  اب ال اول للأس ع ذل ن ، ث  ل ن الإن ي في القان ف ر ال م ال فه ل
ن  ي في القان ف ر ال ع ع ال اق ال اك إلى تق ن دفع ال

. ل   الإن
ض    ل نع ا ال ل اس تق ه ا أنه م ال ، رأي اءً على ذل و

ف ر ال م ال فه ع ل ض  ل الأول، ث نع ل في ال ن الإن ي في القان
اني على  ل ال ي، وذل في ال ف ر ال ع ع ال اق ال ق ن ذل ل

  ال الآتي:
ل الأول .ال ل ن الإن ي في القان ف ر ال م ال   : مفه

اني ل ال ن ال ي في القان ف ر ال ع ع ال اق ال : تق ن
ل   .الإن

  المطلب الأول
  مفهوم الضرر النفسي في القانون الإنجليزي

ى    ة ش ح ي هي ن ف اه ال ال ة ت قل اك ال كان وجهة ن ال
ر  ع ع ال ال ن  ال ي  ان أول ال ؛ ح  ام ع ن ال أواخ الق

اك  ان ه ة. فق  يء م ال ن  عامل ال  اج ع الإه ي ال ف ك ال ش
لة  ة  اك لف ل ال ل  ي ذاته، ل ف ض ال د ال ل وج ة ح ة و ائ ق
ر  ه وره إلى  ا ب ي. وق أد ه ف ر ال ع ع ال ة ال ان إم ف  لا تع
ع مقارنة  قاق لل ة واس ي أقل أه ف ر ال وجهة ن مفادها أن ال
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ر ال   .)٨(ال
د الأ ر وم ح ال جل العق أن وت ا ال ًا في ه ر ًا ت ة تغ خ

ي  ف ر ال ع ع ال ل دعاو ال ل ق اء الإن ى أجاز الق الأم ح
ع  عاو ال ة ل ال ة  ل ة غ م د إضا و وق ال  اج ع الإه ال

ر ال   .)٩(ع ال
ل حالًا اء الإن ه الق ل -و ر  عى إلى أنه إذ - ع ت ا أراد ال

ه أن  ع عل ال ي اج ع الإه ي ال ف ر ال ل على تع ع ال ال
ن أو ال  اع ال ًا. أما م ه  ف  د ومع ي م ض نف ه  يُ إصاب

ها ع ع ال اء  م الق اك إلى ع ه ال ي أو القل ت ف ب ال   .)١٠(أو ال
ح ف   عى أن ي الي، إذا أراد ال ال ي و ف ر ال ع ع ال ي دع ال

ال  اتها ه أن إه ه إث ع عل ي ي اص ال ال، فإن أح الع اج ع الإه ال
ل  ن الإن ان القان ا  نًا. ول ه قان ف  ي مُع ر نف ه ض ج ع ه ن عى عل ال
نا،  ا ذ  ، ن أو ال أو القل ل ال ة م ة العاد ان ف الإن ا الع ف  ع لا 

ة ف اح ه م ال ف عل ع ي ُ ال ض نف عاني م م ه أن ي أنه  ع عل
ة في  ألة  ه م ع ع ز ال ي ال  ف ض ال ات ال ة. وُع إث ال

ة ة م اج إلى أدلة  ة ت ن قام الأول ول قان  .)١١(ال

                                                 
(8) Lake, P. F. (1997). Common Law Duty in Negligence Law: The 

Recent Consolidation of a Consensus on the Expansion of the 
Analysis of Duty and the New Conservative Liability Limiting Use 
of Policy Considerations. Negligence Law Sandiego Law Rev., 34. at 
1505.  

(9) Teff, H. (Mar., 1998). Liability for Negligently inflicted psychiatric 
Harm: Justifications and Boundaries. id. at 91, 92. 

(10) Corbett, V. (1998). Tort Liability for Psychiatric Damage- Nothing 
to Fear?. Irish Student Law Rev., 7. at 79. 

(11) Nolan, D. (2013). Damage in the English Law of Negligence. DE 
GRUYTER, 4 (3). at 260. 
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ي ال   ف ر ال ي ال اك في ت اجه ال اقع فإن أه ما ي قابل وفي ال
ر ال ال ي عادةً ع  ه على خلاف ال ي ة ت ع ه صع لل
عارف  ة ال صات ال ها م خلال الف ق م ها وال ة  رؤ ات ماد إصا

ها   .)١٢(عل
ل وضع    ان م الأف أن ما إذا  ل  اؤل في الفقه الإن ا ثار ال وه

ي مع ض نف ا ه ُع م ني ل ي م تع قان ه؛ ح ي الع ف 
ا ً ن أمًا مف اء وال أن وضع تع ق    .)١٣(ال

ا    ه  ف  ع ي ال ف ض ال اه إلى أنه  تع ال ا الات وُ ه
ف )١٤(على ال الآتي خل ض أ م ال ي ي ض نف : "أ ت ل

ا: ا ي وه ف ة ال ال م في مه اد ع ال ولي ال ل ال
اض  ة في (ICD-11)للأم ات العقل ا ائي للاض ي والإح ل ال ل ، وال

ة ( ام ه ال ادر عام DSM-5-TRن   .)١٥("٢٠٢٢) ال
                                                 

(12) Keating, A. and Lowry, A. (2002). Liability for Negligently inflicted 
Psychiatric Damage and the aftermath doctrine. Irish Student Law 
Rev., 10. at 142. 

(13) Mullender, R. and Speris, A. (Win., 2002). Negligence, Psychiatric 
Injury, and the Altruism Principle. Oxford J. of Legal Studies, 20 (4). 
at 647. 

(14) "Any diagnosis that is included in either of the two classificatory 
systems used by the psychiatric profession, the (ICD- 11) 
classification of Mental and Behavioural Disorders and the 
Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders". See, The 
Law Commission Report. (1998). Liability for Psychiatric illness. at 
38, 39. 

ـة ١٥( ل م ًا م ق ا س ه ي ا وت ه ف ي ت ي ال ه أن ه ر الإشارة إل ا ت ) وم
ــة  ة العال ــ ول(WHO)ال ــ الــ ــ لل ــاد ع ار ال ــل مــ الإصــ ي . وقــ دخــلا 

اض  ـــة فـــي (ICD-11للأمـــ ات العقل ا ـــائي للاضـــ ـــي والإح ل ال ل ل الـــ ـــ )، و
ة  ام ه ال اي عام  (DSM-5-TR)ن ف في أول ي   .٢٠٢٢ح ال

See, American Psychiatric Association Website at: www.psychiatry.org 
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اض    د للأم ة وضع تع م ل اه ال ي أف ا الات ، فإن ه ومع ذل
ي ه الع ق ولا ي ف بها، ن أنه م ع ة ال ف اء  ال م ال وال

ه  ل ه ادها ل ة ل ي إع ة ال ة ال على أساس أن تل الأن م مه
ة ن اض القان   .)١٦(الأغ

ائي    ي والإح ل ال ل مة ال ال، ن أن مق ل ال فعلى س
ة  ام ه ال ة في ن ات العقل ا ادرة عام  (DSM-5-TR)للاض  ٢٠٢٢ال

ل ت على أنه: "...  ل رجة في ال دة ال ف معاي ال ال ته
ة  ه ج اد ت ة م ا ن  ة إلى أن ت ات العقل ا ائي للاض ي والإح ال
قها  امها وت د اس ق ي ول ال ها م خلال ال ال اد إل ي الاس

خ" ث مع  ال ل ما  ة م ان   .)١٧(قة م
، إن اع   اف إلى ذل ف بها م ُ ع ة ال ف اض ال ح للأم اد تع م

لها  غ م ح ي على ال اً، وال ي ف بها ح ع ة ال ف اض ال عاد الأم شأنه اس
ع في  ي، إلا أنه ل ي إدراجها  ف ة ال ال ل مه اد م ق ل والاع على الق

ة م ق عة م رة؛ ح  أن ن ن  فات ال ها تل ال اف إل
يًا افة ح ة ال ف اض ال  .)١٨(تل الأم

رجة ض ال    ة م اضًا نف اك أم ، ن أن ه وعلى الع م ذل
                                                 

(16) Teff, H. (Mar., 1998). Liability for Negligently inflicted Psychiatric 
Harm: Justifications and Boundaries. id. at 93; Khan, A.N. (1983). 
Liability for Nervous shock by Negligence. Anglo-American Law 
Rev., at 265. 

(17) The introduction of DSM-5 States that: "It is important that DSM-5 
not be applied that mechanically... The Specific diagnostic criteria 
included in DSM-5 are meant to serve as guidelines to be informed 
by clinical Judgment and are not meant to be used in a Cookbook 
fashion". See, DSM-5-TR, Fifth Edition. Available at: 
http://www.psychiatry.org 

(18) Tymann, R. J. (Spring, 1968). Bystander's Recovery for Psychic 
Injury in New York. Albany Law Rev., 32(3). at 491. 
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ة ول  ات العقل ا ائي للاض ي والإح ل ال ل اض وال ولي للأم ال
ل  لا ها. فعلى س ع ع ز ال ة  اض نف اك على أنها أم ف بها ال تع

ال، اد"  ال ى بـ "رد فعل الإجهاد ال ي ال ف ض ال  acute"ن أن ال

stress reaction"  ه ض تل ف  ي مع ض نف غ م إدراجه  على ال
اضه تع  ع أع ه؛ لأن ج ع ع ف ال اك ت فات، ن أن ال ال

م، فإ ا ه معل ة، ول  هقة للغا اث م ة لأح ة وعاد ات  ا ن اس ن القان
ن أو ال د ال ع ع م ل ال ق   .)١٩(لا 

فعها   ي ي ة ال ائ عاو الق اجهة ال ع أنه في م قع ال ا ي وم ه
عى  ل م ال ة ت ل ال اد، س د فعل الإجهاد ال اب ب عى ال ال
ار  اك  ت ال ة. وق اع د ضائقة عقل عاني م أك م م ان  اتًا أنه  ة إث

ع  ة القابلة لل ف عاناة ال ه" م أجل ال ب ال ف  ي مع ض نف "م
رة   .)٢٠(و ردود الفعل الأقل خ

ل في أن    لاً ي ا ب ً اك نه اه آخ م الفقه إلى أن ه قابل، ُ ات في ال
دة سلفًا هي فق  ة ال ف اض ال ع الأم احة على  ع و ص خل ال ي

ي ت ا  ال م ال و غ عادل  اه ي ا الات ، إلا أن ه ع  ال
ي   ة ال ف اض ال الأم ة شاملة  لاً ع أن تق قائ ا ف . ه عق ال
م  ات؛ ح  ع ال فًا  ف للاً وم ن م ها س ع ع ال ة  ال ال

لفة للإشارة إلى نف ات م ل ا م ه ار إل فان ال اض أو ال  الأع
ان  رًا إذا  يًا م ل ت ل س ا الق ة م ه ابهة، وأ قائ اض م أع

عاص ي ال   .)٢١(تع الفه ال

                                                 
(19) Teff, H. (Mar., 1998). Liability for Negligently inflicted pshychiatric 

Harm: Justifications and Boundaries. id. at 95. 
(20) Lambert, J.F. id. at 242.  
(21) Corbett, V. id. at 82. 
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ز    ي  ة ال ف اض ال د للأم ضع تع م اولات ل وأمام تل ال
ة  ائ اب الق ع، ن أن ال دة سلفًا م جان ال ة م ها أو قائ ع ع ال

ة ق اع  اض نف اولة وضع تع م لأم ة ل ل ان غ الع ال ف 
ها  ة في تق ن ة القان ه الل ا ان جه عام. وم ه ي ب ف ض ال ة، أو لل مع

ان عام  ل م لل ق اك  ١٩٩٨ال ته ال ائي ال اع لح الق إلى أن ال
فًا ل ال ح مأل ي أص لح ف ه" ه م ف  ي مع ض نف و "م ا ي  ، اك

، فإن إدراج  ه. علاوة على ذل فا  ضِ؛ وم ث  الاح ل مُ ل  ع أنه 
لة على ال الفاصل ب  ه فا  اك م ال ِّ ال ه" ق  ف  ة "مع كل
ي والعقلي غ القابل  ف د ال ال ع وم ي القابل لل ف ض ال ال

ة القان  ل أوص الل . ول ع ا يلي: "... لا لل ه  ار إل ها ال ة في تق ن
ه" ف عل ع ي  ال ض نف ا ُع م غي وضع تع ل  .)٢٢(ي

ات    ة لإث ة م عى تق أدلة  ع على ال ال، ي ع الأح وفي ج
ف  ة م قل أو خ اع العاد ه، فال ف  ي مع ض نف عاني م م أنه 

ة ل أو مة عاب ن أو ص ع  ح اك ال ل ال ي تق ة ال ف ار ال م الأض
ها   .)٢٣(ع
ر    ع ع ال ال ة إلى رف ال  ل اك الإن ه ال وق ات

ضي م  ف ال ال ور  عى ال ة ال د إصا ال ل اج ع الإه ي ال ف ال
ا  اس الف وف  ع ة وال ر مع ة (Phobia)أم ه م . وه ما ق 

ة الاس ا في ق ل  Reilly & Anor v. Merseysideاف في إن

                                                 
(22) "While the legislation should refer to a recognisable "Psychiatric 

illness" that being the familiar judicial terminology to denote more 
than mere mental distress- a definition of what is are cognisable 
Psychiatric illness should not be laid down in legislation". See, The 
Law Commission Report. id. at 60. 

(23) Beaulieu v. Sutherland [1986] C.C. L. T. 237. 
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Regional Health Authority  ان ال )٢٤(١٩٩٤عام ان ال ؛ ح 
ة  ا  (Reilly)وال ه ة حف ؤ ه ل عى عل عة لل ا لادة ال فى ال وران م ي

يًا.  د ح ل   ال
لا عالق في ال  ، وق  ع ا ال ل به ، ق تع ء ال ع ال ول

ان ال قة. وق  ة ساعة وع د لغ  ،Reillyل ادث، ي ع ال في وق وق
ان  ٦١م الع  ا  قًا،  دة م ج رة م ة ص عاني م ذ ان  عامًا و

لغ م الع  ه ت قًا م حالة رهاب م الأماك  ٦٨زوج ان تعاني مُ عامًا و
غلقة.   ال

ع   ا في ال ده اء وج غلقة،  وأث اض رهاب الأماك ال ا م أع لاه عانى 
وخة، ، ال ف ة في ال ق، صع ع اض ال ا أع ه ه عل أ  ا ب ان .ك ... و

ة في  ان م صع عان لا  ا، و احه ل س ما أ ار ع ا في حالة انه كلاه
ادث. ع ال ام  ة أ اب لع م، و   ال

ة، وج   لاع القاضي على الأدلة ال ع ا ا و ه غ م أن حال  أنه على ال
ان  لا ، إلا أنها  م مة، أو القل ال اب اللاح لل قى إلى م الاض ت

ع ه ال في ل ا  ة   .خ
ف    ي مع ض نف د م م وج فى على أساس أنه في حالة ع أنف ال اس

ف م الأماك ا ه؛ فال ر  تع د ض ج ل ب غلقة ه لا  الق ل
(Claustro Phobia)  ي ي ال ف ر ال ة ال ت قى إلى م ة لا ت اع عاد هي م

ة  اف ولغاء ح ال ل الاس ل ت ق ه، ل ع ع ال اك  ح ال ت
ة.  ائ   الاب

اك حالة  ن ه ها على أنه: " أن ت اف في ح ة الاس ت م وق أك

                                                 
(24) Reilly & Anor v. Merseyside Regional Health Authority [1994] 

EWCA Civ. 30. England and Wales Court of Appeal (Civil 
Division). Apr. 28, 1994. 



  دراسة تحليلية قضائية في القانون الإنجليزي ادث الإهمالالتعويض عن الضرر النفسي الناجم عن ح

  د. هنـد أحمد محمد الشحات الألفي

 

١٧٣١ 

ى ُ الق  فًا بها ح ة مع ؛ فل ت نف ع ي قابل لل ر نف د ض ج ل ب
ة" ا ق  ع ف وال ة ال ل صع ع م ف وال الة ال ة ل اض ال  .)٢٥(الأع

ا ذ القاضي    اك  ”Mann“ك ن ه ات ال أنه: " أن ت في ح
ة  ان اع الإن ام العام ت على أن إثارة ال ارات ال دة؛ فاع ة م حالة نف

ة ها. فل  العاد ع ع ة، لا  ال ة ال اضها ال ، إلى جان أع
اع  ع ال ًا، ول فق  ه  ف عل ع ي  ال ض نف اك أ م ه

ة" ة للغا ع ة م اجهة ت ة في م   .)٢٦(ال
ة    ف اض ال ع الأم ع ع  ال ة  ل اك الإن قابل، ق ال في ال

ل  ف بها م ع مةال ع ال ات ما  ا ، اض اب ال  (PTSD) الاك
م ع ال لازمة ال ات  ،(CFS) م ضى، تغ ن ال اب ال اض

ة   .)٢٧(ال
مة   ع ال اب ما  ع اض ة  (PTSD) و ه ة ال ف اض ال م الأم

ضًا  اره م اع اق واسع  له على ن ات الفقه؛ ح ت ق ا ها  ت عل ي ر ال
 ً ه نف ع عل اك ح  ارًا أمام ال اض ان ع أك الأم وفًا، بل  ا مع

ي  ف ر ال ع ع ال ال ة  ائ اته الق ال ع في م ة م ال ة  ن
ع  اب ما  ه. وُ وصف اض عى عل ال ال اء إه ال ل به م ج

اض  ة أع مة تُ ع ج ع ص ي ي ض نف أنه م مة  ا في ذل ال

                                                 
(25) See, Lambert, J. F. id. at 89; Id. 
(26) Mann L.J. Said that:"There must be an identifiable psychiatric 

Condition. The Sound policy of Law is that the excitement of a 
normal human emotion, together with its normal Physical 
Consequence, is not Compensable. Here there was no recognisable 
Psychiatric injury, but only normal emotion in the face of a most un 
pleasant experience". Id. 

(27) See, Mullender, R. and Speris, A. id. at 675. 
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ي اب ال ة، والاك اضي ال ات ال ، وذ ت م، وال ة ال  .)٢٨(صع
ائي للا   ي والإح ل ال ل ل ال اف و ة م الاع ات العقل ا ض

ة -ه ة  ١٩٨٠عام  - لأول م ه الأخ ور ن ى ص اي  (DSM-5)وح في ي
مة أن  ٢٠٢٢ ع ال اب ما  اض د  ة الف ه ال أو ل إصا

ثًا أو اجه ح ا  ي يً ة أو ته ة خ ه أو إصا ا  يً تًا فعلًا أو ته اثًا ت م أح
، وأن ي رد فعل ال على تل  ه أو للآخ ف ة ل لامة ال لل

ي ف أو رع ش مة على خ   .)٢٩(ال
ل    ق ة  ل اك الإن ها ال ي ق ف ة ال ائ عاو الق دع وم ب ال

ة ان ق ال  اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال  Hinz v. Berry ال
ع في )٣٠(۱۹۷۰عام  أت وقائع تل ال ل  ١٩. وق ب ان ١٩٦٤أب ، ح 

ة الي  (Hinz) ال وال وجان م ح فال  ١٠م ا أرعة أ يه ات ول س
ه ان أصغ ، و ه أو أقل م ذل اسعة م ع عه في ال ا. ج لغ عامًا واحً  ي

فال الأرعة،  الإضافة إلى الأ  ، فال آخ وجان حاض لأرعة أ ان ال وق 
ام فلها ال اني في  ها ال وجة حاملاً في شه ان ال ا    .ك

وجان   ج ال ادث -وق خ م ال ة  - في ي ومعه  (Canvey Island)إلى ج
ا في ا قف دته ت اء ع فال، وأث ة أ ان وج ال ان ال ا  . و ا اول ال احة ل س

ة ت ال ، أخ ا اد ال إع م  الغة م الع ثلاث  Hinz ق ال وال ها ال فل
. ان الآخ م ال ر على ال ه ع ال ف  ات لق  س

دها ال    ق ارة  فعة ن  (Berry)جاءت س ارات م ت أح الإ فانف
وج  فال. أُص ال وج والأ ا أص ال ل،  قل ع ذل  فى  ة وت وح خ

                                                 
(28) Orr, R. (2016). Speaking with different voices: The problems with 

English law and Psychiatric injury. The Society of Legal Scholars. at 
9. Doi: 10.111/lest. 12119. 

(29) See, The Law Commission Report. id. at 61. 
(30) Hinz v. Berry [1970] 2QB 40. 
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ارت ورأت زوجها ملقى  ادث اس وجة ال ع ال ما س ًا. وع فال تق ع الأ ج
ه  ، ف ن ف م رؤوسه م ي ون وال اث فالها م ت وأ على ال 

فى. وج ق ت ع ما في وسعها ول ال  وفعل ج
ة    فع دع ق (Hinz)قام ال ع م ب ال ها  ال ف ة ت ائ

فالها، ول  (Berry)ال أ ق  ي ل ات ال ان زوجها والإصا ل فق ع فق
ادث.  ها لل ة رؤ ها ن ي عان م ة ال مة الع ا ع ال ً  أ

اء    ها أث اج ًا  ت وجة ق عان  ة أن ال ت الأدلة ال ه وق أ
ار ال ادث. وق ذ اس ة  أنه:ال ه ال عان  ي ال اس ف   ال

ضى، وهي " اب م لاق في أنها تعاني م اك ي على الإ  ٌ اكٌ ش ل ه
ع  ا ت لاق.  أقل على الإ ع ال الفعل؛ فهي لا ت ة  الآن ما زال م
ار  لاً ع أف ، ف له ة في ق اودها ال فالها، بل ي ي مع أ الغ ال

ار ور ان ع م ى  الة ح وجة تعاني م تل ال ت ال رة...". وق اس ة م
اء على ذل  ة. و هادتها في ال اء الإدلاء  ادث أث ات على ال خ س

ع ال ة  ائ ة الاب   .)٣١(ق لها ال
ه؛ وم ث تأي ح    عى عل م م ال ق ع ال اف، ت رف ال وفي الاس

ة الاب ردال ة. وق ذ الل ات ال الآتي: Denning ائ في " في ح
اج ع وفاة ش ما.  ن ال ح أ تع ع ال ، لا ي م ل ن الإن القان
غ  فال، أو ال د القل على الأ فع أ تع ع م اح ب ز ال ا لا  ك

ع  ، فإن ال ة. ومع ذل ي اة ج ات ال مع ح الي، أو صع ن ال  
ي  ض نف ة أ م ارة  ة، أو  مة الع ه فق مقابل ال حًا  م
ي  أن  ف ر ال ة. فال عا ال ه  اج ه ب عى عل وف ناج ع إخلال ال مع

                                                 
(31) See, Reilly & Anor v. Merseyside Regional Health Authority. Id. 
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ي" ف ات ال ال ض في أدب ه  ف  ع   .)٣٢(ل إلى ال ال
ام الأخ  ه م الأح ا ال وغ ه على ه ر ملاح ا ت ف  وم ي س ال

ة. فق  مة الع اس ال قًا  ف سا ان ُع ي  ف ض ال ض لها، أن ال نع
امها ر اس ؛ ح ت ة في خل ل اك الإن ة - وقع ال ا  - في ال

ي. وه الأم ال  ف ض ال ع ع ال ة لل مة الع لح ال ل
مة ال لح ال ت أن م ع ذل ووج اك  ه ال ض عل ة ي م اع ع

امًا للة ت ر لأنها م ع م ال ا ال اك ال به   .)٣٣(الارت
ة   ادر في ق ها ال اف في ح ة الاس ه م  Attia وه ما أشارت إل

v. British Gass ة  ١٩٨٧ عام مة الع لح ال ت على أن م ما أك ع
مة هي ي، بل تع ال ف ر ال لح ال ادفًا ل ع م ض  لا  ، وال ال

ل ي ه الأف ف ض ال لح ال ة؛ وم ث ُع م ي ه ال ف   .)٣٤(ال
ع في  ي القابل لل ف ر ال ال ا س أنه ُق  ل م ا ن وم ه
ن  ح القان ًا، فلا  ه  ف  ع ي ال ف ض ال ل ه ال ن الإن القان

ن أو ا اع ال د م ع ع م ال ل  ة.الإن ب أو ال العاد   ل
  

                                                 
(32) "In English law no damages are awarded for grief or Sorrow Caused 

by a person's death. No damages are to be given for the worry about 
the children, or for the financial strain or stress, or the difficulties of 
adjusting to a new life. Damages are however recoverable for 
nervous shock, or, to put it in medical terms, for any recognisable 
psychiatric illness caused by the breach of duty by the defendant.". 
See, Hardy, L. B. (2013). Reconsidering the "Recognizable 
Psychiatric Illness" Requirement in Canadian Negligence Law. 
Queen's LJ., 38 (2). at 606. 

(33) Nolan, D. (2013). Damage in the English Law of Negligence. id. at 
266; Teff, H. (Mar., 1998). Liability for Negligently inflicted 
psychiatric Harm: Justifications and Boundaries.id. at 95. 

(34) Attia v. British Gass [1987] ALL ER 455. 
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  المطلب الثاني
  تقييد نطاق التعويض عن الضرر النفسي

  في القانون الإنجليزي
ورة ال ب    ع على ض اع نهج  ل حالًا على ات اء الإن ق الق

ر  ة على دعاو ال د إضا ض ق ي م خلال ف ف ر ال وال ال
ا ي م أجل ال م ات ف اج ع ال ي ال ف ر ال ة ع ال ل اق ال ع ن

اع  ل جه أك م أجل إق ه ب ع عل ي ي ف ر ال ال عي  ال. فال الإه
م  ًا ع ال وراء ع اءل الفقه  . وق ت ع ال اح له  ال ة  ال

ي اء ج أو نف ر س ة ع ال ل ي ت على ال اع ال ح الق   .)٣٥(ت
د  و اك ل الق ها ال ت عل ج اع ة حُ اك ع أن ه ل  الق

ال  اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال وضة على دعاو ال ف ف ال س
اعًا على ال الآتي: ض لها ت   نع

وفة بــ " -١ ع ة ال ُ ان تع ال ات ال ا عًا Floodgateب " هي الأك ش
اك الإ ها ال ت عل ي اع ة على دعاو ال د إضا ض ق ة ل ف ل ن

عاو  ان م ال وث  اك م ح ى ال ان ت ي؛ ح  ف ر ال ال
ه  اك به ت ال ي. وق تأث ف ر ال ع ع ال ال علقة  ة ال ائ الق
ل م  أ  ما ب ال ع ا الإه ا اسع ع خاصة في ق ن ال ة م الق ال

ع  اف ب ها الاع اك م ان ال ي. ف ف ر ال ر وه ال ي م ال ج
ل  أن، ف ال ا ال ة في ه ق ة ال ل ى أنه إذا ل ي تق ال ت
ا  ة م ال واح ل حادثة إه ة ع  اش عاو ال ل م ال اك س ن ه أن 

                                                 
(35) Kelly, C. and Goold, I. (2022). Who's afraid of imaginary claims? 

Common Misunderstandings of the origin of the action for Pure 
Psychiatric injury in Negligence 1888- 1943. Law Quartery Rev., 
138. at 59. 60.  
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أم الأم ال لا  ات ال اك وش لا م ال ل على  ًا غ معق ع ع
ة العامةق ا  ل ارات ال  .)٣٦(ع

ان  -٢ ل  ها؛ ل الغ ف ة أو ال ال أن الادعاءات الاح اة قل  كان ل الق
ع ال  ن م ال ي، أنه س ف ر ال عة ال ًا ل ، ن اك ت ال
ة إلى  ُ د تل ال ها. تع الغ ف ة أو ال ال ة وتل الاح عاو ال ب ال

ق ال ل  ات العقل ال ال ا ع تعق ل ج ه س القل وفًا   مع
ة  ا ي؛ ففي ال ف قة في ال ال م ال ارة وع ة ال لاً ع الأدلة ال ف

ة الة  ي ذاته  ف ض ال د ال ل وج ة ح ائ ك ق اك ش  .)٣٧(كان ه
ة في    ئ ات ال ل إح الع ان ت ة  أن تل ال ل   و الق

ل  اة القائل ب ه الق ال. و اج ع الإه ي ال ف ر ال ل دع ال ق
ان  ة،  ا ال ا لاء إلى أنه في الق ؛ ح ُ ه ع م ذل ة إلى أ ال
قي؛ وم  في على أنه غ عقلاني أو غ ح ي أو العا ف ي إلى الأذ ال

لا ادل ه الي،  ال ه. و ع ع غي ال ي ت ث لا ي ة ال ال اع ال أن الق ء 
ة  ال أن اح اوف  ل ال لائ ل ها ل اغ ي ت ص ف ر ال ع ع ال ال

الي ي اح ف ر ال ن ال   . )٣٨(أن 
لان    رد "ماک ما ذ MacMillanوق ع الل اك ع قف ال " م

ا اص أك دقة مقارنة  ج ع ي، ت ف ر ال احة: "في حالة ال ر ص ل
"   .)٣٩(ال العاد

                                                 
(36) Id. at 61. 
(37) Fishalow, S. E. (1975). The tort liability of the Psychiatrist. National 

Library of Medicine, 3(4). at 221.  
(38) Kelly, C. and Goold, I. id. at 61.  
(39) Lord MacMillan reflected the attitude of the courts when he said 

that:"… in the case of mental shock there are elements of greater 
subtlety than in the case of ordinary physical injury". Ahuja, J. (Win., 
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رد "   ا ذ الل ادر  Wilberforceويلبرفورسك ات ال ال " ض ح
ة  اني في ق ردات ال ل الل ًا  ١٩٨٣ عام McLoughlinع م م

ال  لة الاح لاً ع سه ي ف ف ر ال ات ال أن إث اة  اوف الق : "إن م ذل
ي جعل ا ة ال ه اب ال اق كان م الأس ددة في جعل ن اب م اك في ال ل

اعًا" ي أك ات ف ر ال ة ع ال ل   .)٤٠(ال

ة ع  -٣ اج ة ال ل اق ال ي ن غي أن ي ت ة على أنه ي تع تل ال
رس ذل ف ل رد و ة. وق أك الل ة ال ل ل ال ال م ق ة  الإه في ق

McLoughlin  ما اع أن م ۱۹۸۳عام اق ع ي م ن ا ال ل ه
ها أن  ة م سل ه الأخ ة، فه ة ال ل اص ال ة ه م اخ ل ال

اك فة ال ر ول م و اق وتق  .)٤١(ت
أن  -٤ ة  ارب في الآراء ال وث ت ة ح ال ة في اح ل تل ال ت

ر ال ال ي  ة، وذل على خلاف ال ف ار ال ت الأض
ه وا ي هات عارف عل صات ال لة م خلال الف ه افه   . )٤٢(ك

ر  -٥ رة م ال ي أقل خ ف ر ال ة على رأ مفاده أن ال تع تل ال
ني مقارنة  ع القان قاقًا لل ي ه أقل اس ف ر ال ؛ وم ث فإن ال ال

ر ال  . )٤٣(ال

                                                                                                                       
2015). Liability for Psychological and Psychiatric harm: The road to 
recovery. Medical Law Rev., 23 (1). at 28, 29. 

(40) Feng, T. k. id. at 649. 
(41) Lord Wilberforce raised this point in McLoughlin. He considered 

that such an extension of liability was for the legislature to debate 
and decide and was not a function of the courts. See, Mendelson, D. 
(May, 1997).The history of damages for Psychiatric injury. Journal 
of Law and Medicine, 6. at 320. 

(42) Kelly, C. and Goold, I. id. at 62. 
(43) Nolan, D. (2013). Damage in the English Law of Negligence. id. at 

207. 
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١٧٣٨ 

ه إ   اك جان  م الفقه ي قابل، ن أن ه رات في ال لى أن ال
ة  ل د على دعاو ال ض ق ر لف اك  تها ال ي اع ها وال ار إل ال
أ  ، وق لا ت ق اوف ل ت ة على م ة؛ فهي م ي غ سل ف ر ال ع ال

ا الةأبً ق الع ل -. وم ال ت د  -ل أف لي ع تل الق إذا ت ال
ة   .)٤٤(الإضا

د م ال اك ع اه على ال وه ا الات ج م جان ه ُ دود على تل ال
  الآتي:
فان م  -١ وث  ة م ح ال علقة  ة ال ُ اه إلى أن ال ا الات ُ ه

ة غ  ي هي ح ف ر ال ع ع ال أن ال ة  ائ ات الق ال ال
ا  إلى أن  ة، فه لة ح ات ال ال ان تل ال ة. فإذا  م

ا اك أع الفعل. ه ا على تع  ل ال ل  ا الإه ا ة م ض دًا 
ل  ارث م ة ت على حالات ال الإضافة إلى ذل ن أن تل ال

ل - Hillsboroughكارثة  ف ال ض لاحقًا  ف لها نع ي س ح  - وال
 ، . ومع ذل ال واح ل م حادث إه ا ال ا د  م ال ج ع ي

ة الع ةفإن الغال ائ عاو الق أن -ى م ال ا ال جح  - في ه م ال
ادث أصغ  أ م ح  .)٤٥(أن ت

ف م  -٢ ال علقة  ة ال ُ غي رف ال اه إلى أنه ي ا الات ُ ه
غ  ي. فعلى ال ف م في ال ال ق ل ال ة خاصة في  ه الادعاءات ال

ارات الق ة للق ة ال ان هي ال ة  ادرة ع م أن تل ال ة ال ائ
ة  لة  ل م ة، إلا أنها ل تع ت حلة ال ة في ال ل اك الإن ال

                                                 
(44) Lambert, J. F. id. at 12. 
(45) Griffith, R. (Sep., 2006). Compensation for Psychiatric injury: 

evaluation of a Law of nervous shock. British J. of Community 
Nursing, 11 (9). at 396. 



  دراسة تحليلية قضائية في القانون الإنجليزي ادث الإهمالالتعويض عن الضرر النفسي الناجم عن ح

  د. هنـد أحمد محمد الشحات الألفي

 

١٧٣٩ 

اك ها ال  . )٤٦(ونادرًا ما ت إل
ه    ه ال ه الف احة أنه: ”Nolan“وه ما ي ما ذ ص ح " ع لق أص

ال علقة  ة ال ال ات الاح ال أن ال اوف  ائع الآن رف ال ر م ال
اك أص قادرة على  ا أن ال الفعل،  دة  ج ي على أساس أنها غ م ف ال

ة حال" افها على أ   .)٤٧(اك
د  -٣ ال وج اح ر القائل  غي رف ال اه إلى أنه ي ا الات ُ ه

ة على أساس  ف اض ال أن ت الأم ة  لافات في الآراء ال اخ
رة على ال يها الق اك ل ا ه أن ال ة  اي ة ال ف ازنة ب الآراء ال

 . الات الأخ ي م ال ة في الع اي اء ال ة لآراء ال ال ال  ال
ن في  فق ف م اء ال اك أدلة على أن الأ ، ه علاوة على ذل

اء الآخ ل الأ ة م ف اض ال  .)٤٨(ت الأم
أن ال -٤ ل  ا إلى الق ً اه أ ا الات ه ه م ال  أن ي أث ال

ن  ه؛ وم ث س ال  اس لا ج اة ال ة على ح ف اض ال ثه الأم ت
ر  رة م ال ي أقل خ ف ر ال ار على أن ال افة الإص م ال

 .)٤٩(ال
رد    ة Lioyd“ل ”وعلى ح تع الل  Page v. Smithفي ق
ر١٩٩٥ عام ل م ال ار  ر لاع ج م اعًا  : "لا ي ي أن ف ال وال

                                                 
(46) Fjeld, B.K. (2003). Liability for Psychiatric injury in the English 

Law of Torts. at 32. Available at: www.duo.uio.no 
(47) Nolan writes:" It is now commonplace to dismiss concerns about 

fraudulent claims for psychiatric injury on the grounds that they do 
not really exist, and that in any case the courts are able to detect 
them”, although he does not explicitly reject them himself". Kelly, C. 
and Goold, I. id. at 4. 

(48) Tymann, R. J. id. at 493. 
(49) Id. at 495. 
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١٧٤٠ 

ن  عان ي  اص ال ع على الأش ، س غ م ذل ر. وعلى ال لفة م ال م
ه تع  ة  اع ال ا أك م أجل إق ا جهً ل ة أن ي ة نف م إصا

ُ ذراعه" رد )٥٠(مقارنة  آخ  ا الل ً ه أ في  ”Steyn“، وه ما أشار إل
ة  ه  ١٩٩٩عام  Whiteق ق عل ل ما اس ق ام،  أن ن ه الأ أنه: "في ه

" ه ال رة م ن ن أك خ ي ق  ف أن الأذ ال ي  اقع ال   .)٥١(ال
ل    اء الإن ع الق ا س إلى أنه،  ل م الي - ن ق ال ا  - في ال ً نه

ي م أجل  ف ر ال ع ع ال ة على دعاو ال د إضا ض ق ل في ف ي
ي ال دود ال غ م ال أن، وذل على ال ا ال ة في ه ل اق ال اع ن  م ات

اك م أجل  ي ت بها ال رات ال مها جان  م الفقه على ال ق
لي ع  ها أو على الأقل ال اك ع لي ال د، وال ي ت ه الق ض ه ف

. ة ع ال ع ارها  ي  اع د ال   الق

  
  
  
  
  
  
  

                                                 
(50) Lord Lioyd said that:“There is no justification for regarding Physical 

and Psychiatric injury as different "kinds" of damage”. See, Fjeld, 
B.K. id. at 16. 

(51) Lord Steyn goes to say that: “Nowadays, We must accept that the 
medical reality that Psychiatric harm may be more serious than 
Physical”. White & others v. chief Constable of South Yorkshire 
police [1998] 3 W LR 1509. 
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  الفصل الأول
  تطور موقف القضاء الإنـجليزي من التعويض عن

  الضرر النفسي الناجم عن الإهمال
  تمهيد وتقسيم:

اج ع   ي ال ف ر ال ع ع ال أن ال ل  اء الإن لق م الق
ة  ه ف ان ت عل ما  اسع ع ع ن ال أت في الق ة ب احل ع ال  الإه

ع ال لل ًا في أنه لا م ر ة ت ل تل الف أت ت ي، ث ب ف ر ال  ع ال
د  ق عاو  ع م ال ا ال اح به ى وصل إلى ال ن الع ح لع الق م

. ر ال ع ع ال دة في دعاو ال ج دة غ م   م
ة    ال عي ال في ال ح ال ي ت ال ال ادث الإه م أن ح عل وفقًا لل

ع ع ال ة، أو ال ي ق، أو ال ال ادث ال ع ب ح ي ت ف ر ال
أن م  لف  اء اخ قف الق ل ن أن م ي. ل ال ال ل، أو الإه ادث الع ح
ي؛ ح  ال ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ال اح  ة ال ان إم

ي لا ال ال ة على أن واقعة الإه ق ة م ائ اب الق ارها ُ إن ال  اع
ق  ادث ال ة ح ال ال  ا ه ال ه،  عارف عل ي ال ى الف ع ال ال  حادث إه

ال. ل ال ة على س ي   وال ال
ع ع    ل م ال اء الإن قف الق ض ل ا أن نع ، رأي اء على ذل و

قف  ض ل ال في ال الأول، ث نع ادث الإه اج ع ح ي ال ف ر ال ال
ي، وذل الق ال ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال أن ال اء ذاته 

اني على ال الآتي:    في ال ال
ي  ف ر ال ع ع ال ل م ال اء الإن ال الأول: م الق

ال.  ادث الإه اج ع ح   ال
ي  ف ر ال ع ع ال ل م ال اء الإن اني: م الق ال ال

ي.ا ال ال اج ع الإه   ل
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 المبحث الأول

  موقف القضاء الإنجليزي من التعويض عن
  الضرر النفسي الناجم عن حوادث الإهمال

  تمهيد وتقسيم:
ر  ع ع ال ة ال أن ف ل  اء الإن ر الق احل ت ع ل إن ال

ه اي ان ب احل  ة م ع ال،  أنه ق م  اج ع الإه ي ال ف ن ال ا م الق
ي  ف ر ال ع ع ال أ رف ال ائ ه م ان ال ؛ ح  اسع ع ال
ر  ن ال ع أن  ان ي ، بل  ي ال ف ر ال ال ه  ل عل ده أو ما  ف
اه. وق  اح في دع عى م ال ى ي ال ر ج ح ي ملازمًا ل ف ال

ى جاء هج ح ا ال ل على ه اء الإن ة في عام اس الق اس ة ال ت الل
ي ال أ دون  ١٩٠١ ف ر ال ع ع ال ال ح  اك ت أت ال ما ب ع

. ر ج ة ل ن ن ا أن   اش
ل    اء الإن قف الق ض ل اس أن نع ا أنه م ال ، رأي اء على ذل و

ة م عام  حلة ال اء  ١٨٨٨في ال قف الق ل الأول، ث ل في في ال
حلة اللاحقة م عام  اني على ال الآتي:١٩٠١ال ل ال  ، وذل في ال

ل الأول ة م عامال حلة ال ل في ال اء الإن قف الق  .١٨٨٨ : م
اني ل ال حلة اللاحقة م ال ل في ال اء الإن قف الق : م

  .١٩٠١ عام

  المطلب الأول
  ١٨٨٨المبكرة منذ عام  موقف القضاء الإنجليزي في المرحلة

ع    امًا ال ف ت اهًا ي اسع ع ات ن ال ة م الق ل اك الإن ت ال
اش ناج ع  ر ج م ة ض ي ال ال ل  ن ف ر ال ع ال
ل دعاو  ة ت لق ة ال ائ اب الق ان ال ه. فق  عى عل ال ال إه
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ي أن ف ر ال ع ع ال اء  ال ر ج ملازم له م ج اك ض ن ه
ة  ه ق أد إلى إصا عى عل ك ال ن سل ى أن  ع ه؛  عى عل ال ال إه
ي  ف ض ال ال قى إلى وصفها  ة ت ه معاناة نف ج ع ر ج ن عى  ال

ع ل دع ال ق ة  ح ال ا فق ت ه، ه ف  ع   .)٥٢(ال
لا   ال على الإ اك م ي فل  ه ف ر ال ع ع ال ل دع ال ق لق

ده  ر (Pure Psychiatric)ف ة على أن ال ق ة م ائ اب الق ان ال ، ف
ا  ا ج ً ع اش ُع  ر ج م ه دون ض عى عل ال ال اج ع إه ي ال ف ال
لاً  رًا قا اره ض ى  اع ل ح ل معق قعًا  ا أنه ل م  ، ع ع ال

  .)٥٣(علل
ي    ف ر ال ع ع ال ل دعاو ال اك في ق دد ال ولعل ال في ت

ال اج ع الإه قًا - ال ال ه سا نا إل أن  - وه ما أش قاد  جع إلى الاع ي
ان م  د إلى  ر م شأنه أن ي ع م ال ا ال ع ع ه ال اح  ال

ال الأم  ل حادث إه ة ع  ائ عاو الق ء غ ال ع ع ال م شأنه أن 
ة  لاً ع صع ا ف . ه أم ات ال اك وش ل م ال ل على عات  معق

ها  الغ ف ة ال ه ة أو ال ال ة وتل الاح عاو ال على ح  -ال ب ال
اني ردات ال ل الل ها خاصة مع  - تع م ل ف ع الف ن م ال ي  ال

ودة  فة ال ع قال ا ال ي وحالاته في ه ف ض ال     .)٥٤(عة ال
ر    ع ع ال ة ال ان ت م إم ي ن ا ال ا وتع إح أولى الق

ي، تل ف اس ال وفة  ع ة ال  Victorian Railways Commissionersالق
                                                 

(52) Robertson, D.W. (Jul., 1994). Liability in Negligence for Nervous 
shock. The Modern Law Rev., 57 (4). at 655. 

(53) Nolan, D. (2013). Damage in the English Law of Negligence. id.at 
277; Tymann, R.J. id. at 495. 

(54) Mulheron, R. (Spring, 2012). Rewritting the Requirment for a 
Recognized Psychiatric Injury in Negligence claims. Oxford J. of 
Legal Studies, 32 (1). at 78.  
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١٧٤٤ 

v. Coultas ها ال عام ر ف ي ص ا ١٨٨٨، وال ا م الق . فهي تُع م أق
ي ر  اك، ال ه آن ل عل ان ُ ا  ة  مة الع ي أو ال ف ض ال ت على ال

ل  ر الإن ن ال ج قان ه  ع ع ة ال ان   .)٥٥( Tort Lawوم إم
ارخ ماي    ل في أنه ب ع ت ان وقائع تل ال ان ال  ١٨٨٦و

اس ل ه  (James Coultas) ج  ل ومعه زوج ها ال ة ت د ع ق
ة ا ل لة م ا معًا في ل قه ا في  ان ن) و ه (ج ) وشق زوج امل (مار ل

؛ ح قف خ وش لاثة في م اف ال عان ما ت وضع ال ة. وس  وم
ء م ال ه - كان ج اء رحل ر م  - أث ا الع ه ع عل ي ي ة ح ه خ س

ا ع قام حارس ال ة م ال ما اق الع ل ع مع خلاله. وع ة ال
ة  ا لة أن حارس ال ر م خلالها إلا أن ال ا للع ة له ا ح ال ف ي  ة ال ال
ان   ، ء ال ة. ول ا ح ال ل ف ح ق ل ص ي  ة ال ق م خ ال ل ي

ع ره ال اء ع ة أث عة  ار قادم  الفعل ق اك    .)٥٦(ه
أه   ة خ ا ما أدرك حارس ال خ على ال ع د  (James) ص ق ان  ال 

ر، ل ال م الع قف وع ه ال الًا م ة  ه  (James) الع ص وج أن ف
ة  ا ح ال ف ارس ل خ على ال ل ص ر، ل ار في الع اة هي الاس ة لل ح ال

الفعل ت ال . و ع وق م قابلة في أس أمان  (James) ال ر  م الع
ار ال إلى ال وم الق ودة م ق ان مع ل ث اس ق ق ال ان الآخ في ال

ها. ول  ه ل يل ة ل لفي للع ء ال ب م ال الق ة  عة  كان  
ادثة ت آثارًا  اق تل ال ة إلا أن ع ة ج ة إصا ه أ ، ل يل أ م ال

ات قادمة. يه ل ة ل   دائ

                                                 
(55) Victorian Railways Commissioners v. Coultes [1888] 13 APP Cass 

222. 
(56) Id; Briggs, M. (Jun., 2024). Liability for Mental injury. Chichester 

University Lecture. at 3. 
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ه   ك ال ل ة مار و ال قادًا م ال ة، واع ا ل م جان حارس ال
ى  ان  ا  ا عان م اء،  ض للإغ ت ق تع اس أنها على وش ال ل ك
ف ال  ورها ت في إجهاضها  ال ي ب ة، وال مة الع ال اك  آن

ة. اك عف في ال وال ها  لاً ع إصاب ض له، ف  تع
فع دع   وجان ب ة زاع قام ال ا ل حارس ال ة ض صاح ع ائ  ق

ة  لاً ع إجهاضها ن ه، ف وج ق ب ي ل ة ال ف ار ال ه ع الأض ل م
ة ا ال حارس ال   .إه

ة (مار    مة ال اج ع ص م ال ع ر ال أن ال ه  عى عل جادل ال
ع أو  ال م  ار ل  ا؛ لأن الق ا ج ً ع اس) ُع  ل ا ك ، م اته ل

ة،  ا ال حارس ال ة  إه ار ج ه لأض ض أ م م تع ًا لع ي أنه ن ع
ل ال  ر الإن ن ال ج قان ار  ع تُع ل قابلة للاس فإن تل ال

ن  ي أن  ف ر ال ع ع ال ال اح  ر ج ملازم   لل اك ض ه
عى عل ال ال ًا ع إه   ه.له ناج

(عائلة    ع الح ال ها ل را ح ة  ي ا  ة العل رت ال أص
ا م  ق به ي ل ة ال ف ار ال ع ع الأض ال ا  اس)؛ ح ق له ل ك

ره ( ارة ع تع ق ان  ه، وال  عى عل ال ال اء إه ه ٤٠٠ج ) ج
ره ( وج على تع ق ل ال ا ح ة مار ب ي لل ل هًا ٣٤٢إس ) ج

ه. تها زوج ي ت ارة ال ا ع ال ل  إس
ي    ل ل ال ة لل ائ ة الق اف أمام الل ق اس ه ب عى عل قام ال

اص ن )٥٧(ال ة  (The Privy Council)بل رته ال ض ال ال أص

                                                 

اف فــي ٥٧( ــة اســ ــاص هــي أعلــى م ــي ال ل لــ ال عــة لل ا ة ال ــائ ــة الق ــ الل ) تُع
ءًا مـ  ة جـ ـائ ـة الق ـ الل . وتع لـ م عـ دول ال ـاني و ـاج ال عـة لل ا الأقال ال

ــ تأســ فــي  ــاص ال ــي ال ل ــ ال ل ــ  ١٤ال ــي  ١٨٣٣أغ ن ال عــ ــ فــي ال لل
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١٧٤٦ 

ا ال  ً اف راف ل الاس ق اص  ي ال ل ل ال ا. وق جاء ح ال العل
اد را. وق اع ال ة  ل م اس م ق ل ح لعائلة  ع ال ال ر 

وجة  ال ق  ي ل ة ال مة الع ه على أن ال اص في ح ي ال ل ل ال ال
ه الأم  عى عل ال ال ة ع إه ة ناج اش ة م ة ج ة إصا أ ة  ل ت م

ع لاً لل رًا قا اره ض   .)٥٨(ال لا  اع
ارد وق    ف  ”Richard Couch“ل ال ر ة ب ار ال اب ق أس

ًا على ال الآتي ه  ه  ع ُ ع في مق   :)٥٩(ال
ة    أ إصا ب  د رع مفاجئ غ م ة ع م اش ار ال "إن الأض

ة  مة ع د ص ها م ج ع ه ل ن عى عل ك ال ل ة ل اش ه م ة فعل ج
ة، فلا   أو ردات، عقل ل الل ق م ع ا  وف،  ه ال ل ه ارها في م اع

ة. وذا وُج أنه  ا ال حارس ال ر، لإه ة، وفقًا لل العاد للأم ة  ن
ة،  مة الع ع ع ال ل على ال ة ال ه الق ع في ه ان ال إم

                                                                                                                       

ـاة؛ وهـ فـي  ـار الق ة مـ  ـائ ـة الق ل الل ـ . ت لـ قًا فـي ال ـ لـ مُ هـا ال ع إل
ـ يـ  ؛ ح لـ م ـاة مـ دول ال ـار الق ة و ـ ة ال ل ا لل ة العل اة ال الغال ق

اسـ ال اف  ة تقـ الاسـ ــائ ـة الق عـ ذلـ إلـى الل ة  ـ ـل الق ـاني والـ  لـ ال
رة. ل على ال   لل

See, Lambert, J.F.id. at 245. 
(58) Corbett, V. id. at 81. 
(59) Sir Richard Couch Said that: "Damages arising from mere Sudden 

terror un accompanied by any actual physical injury, but occasioning 
a nervous or mental shock, Can not under such Circumstances, their 
Lordships think, be considered a consequence which, in the ordinary 
Course of things, would flow from the negligence of the gate-keeper. 
If it were held that they can, it appears to their Lordships that it 
would be extending the liability for negligence much beyond what 
that liability has hitherto been hold to be". Srivastava, A. (2022). 
Case Analysis Victorian Railways Commission v. Coultas (1888). 
Indian J. of Integrated Research in Law, II (IV). at 2. 
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د إلى و له أن ذل م شأنه أن ي ردات ي ل الل اء م اع  فإن أع ات
ه الآن". ا هي عل ع  م ال إلى ما ه أ ة ع الإه ل اق ال   ن

عى    ة ال م أح ر ع اص ق ق ي ال ل ل ال ن ال  ، اء على ذل و
عى  ال ال ة ع إه اج ة ال مة الع ل على تع ع ال في ال

ال، على ال  ك الإه ل اش ل ر ال ال اب ال ه في  غ م أن عل
ة؛ ح اع أن  ال ة  ة خ ات ج ة أدت إلى إصا مة الع ال
ة  ال ق  ي ل ة ال ار ال ه ل ه ال في الأض عى عل ال ال إه
ة  مة الع ار ق ن ع ال ها، بل تل الأض لة في الإجهاض وغ ال

ه ه نف عى عل ك ال   .)٦٠(ول ع سل
ة وق اع   اره في تل الق اص في ق ي ال ل ل ال ة - ال  - لأول م

اس  وف  ع أ ال ان ”على ال ات ال ا ؛ ح Floodgates Principle“ب
ة ع  اج ة ال مة الع ة ع ال ل ض ال ب ع قلقه م أن ف أع

ة ه ل م الادعاءات ال د إلى س ال م شأنه أن ي  Imaginary“الإه
Claims” ، ض ح ب ال عي ال م الفه وال ة  ع ال أو الاح

ة دًا في تل الف ج ي ال ل  م ف   . )٦١(ال
مة  ة ش ما  ه في إصا عى عل ال ال ها إه ل حالة ي ف ففي 
ة ع تل  اج ار ال ع ع الأض ال ة  ال اك م ن ه ة، ق  ة خ ع

ة. وت ا مة الع ار ال ان تل الأض ي ما إذا  ة ح في ت ع ل
ال أم ة ع فعل الإه ا اللاحقة  ناج ا ة في الق ة سائ ت تل ال لا. وق اس

ع دعاو  ة في رف ج ل اك الإن ها ال ت عل ؛ ح اع ع ا 

                                                 
(60) Id; Mullender, R. and Speirs, A. id. at 681. 
(61) Fordham, M. (2014). Psychiatric injury, Secondary victims and the 

"Sudden Shock" Requirment. Singapore J. of Legal Studies. at 42. 
URL: https://www.Jistor.org/Stable/24872232.  
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أن وجهة  ل  ع إلى الق ي ال الأم ال دفع ال ف ر ال ع ع ال ال
ي وم ال ف ض ال رة ال اص  ي ال ل ل ال ل على جهل ال ه ت  ه

ة مة الع ها ال   .)٦٢(ب
ت أمام    ي أُث ائل ال غ م أن ال ه، أنه على ال ر الإشارة إل ا ت وم

ة.  عة معق ان ذات  ة إلا أنها  ة للغا ان  ة  ه الق ة في ه ال
ة ا ة الأساس ال ان الإش ل ف ور ح ة ت ها في تل الق اق ي ت م ل

ا: )٦٣(أم   ه
رًا  رفع دع تع م أجلها؟ -  ة ض مة الع  هل تع ال
ة غ  -  ف ار ال ع ع الأض اس) ال ل عى (عائلة  هل  ال

؟ ال ش آخ ة ع إه اج سة ال ل  ال
ل ص   ائل  ة تل ال م معال غ م ع اك وعلى ال ان ه ح؛ ح 

ء  ع ل لاق لل ة الان ان نق ة  عات إلا أن تل الق نق في ال
ة  ة الفعل ا ة ال ارها نق ي، بل  اع ف ر ال ع ع ال ف في ال ال
اره  ي واع ف ر ال اق ال رت لاحقًا في س ي ص ة ال ائ اب الق ع ال ل

ر ال  ن ال اق قان هض ن ع ع ال ل  ن الإن   .)٦٤(ح القان
ا    ل اء في إن لفة س اك م ل م قادات حادة م ق ا ال لان ض ه وق تع

ي  ام م جان ال ال ب ال م الاه ا ج  . ان أخ أو بل
م وراء رف تع عائلة  ق ب في ال ال ي م الع أشاروا إلى الع

اس ل   .)٦٥(ك
  

                                                 
(62) Id. at 43.  
(63) Srivastava, A. id. at 3. 
(64) Robertson, D.W. id. at 676; Mulheron, R. id. at 77. 
(65) Fordham, M. id. at 43. 
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  المطلب الثاني
  موقف القضاء الإنجليزي
  ١٩٠١في المرحلة اللاحقة منذ عام 

ر    ع ع ال اه ال ا ت ر ر ت ل ي اء الإن قف الق أ م ب
ي ال م عام  ف ة أص ١٩٠١ال احل مه أرع م ر  ا ال . ولق م ه

ي  ف ر ال ال اف  ة ن الاع ي ة ج ل خ ها ت ر قابل كلا م
ر ج ملازم له.  اك ض ن ه ا أن  ع دون اش   لل

ور   ان لها ال ي  ة ال ائ اب الق ض لأه ال ا أن نع ، رأي اء على ذل و
 ، ل ن الإن ة في القان ف ار ال ع ع الأض ن ال ر قان ز في ت الأب

  وذل على ال الآتي:
ع الأول ة الف   .١٩٠١عام  Dulieu v. White & Sons: ق
اني ع ال ة الف   .١٩٢٥عام  Hambrook v. Stokes Bros: ق
ال ع ال ة الف   .١٩٨٣عام  MC Loughlin v. Q'Brain: ق

ع ا ع ال ة الف  Alcock v. Chief Constable of South: ق

Yorkshire  ١٩٩٢عام.  

  الفرع الأول
  ١٩٠١عام  Dulieu v. White & Sonsقضية 

اص في ال ل ت و  ي ال ل ل ال ي أب بها ال جهة ال ال
ة ادر في ق غ  ١٨٨٨ عام Coultas ال ه ال أ  لة؛ ح ب ة  لف

ي خاصة  ف ض ال ع ع ال قفه م ال أن م ًا  ر اك ت في نهج ال
ا ال ض لها ه ي تع ادة ال قادات ال ل الان  .)٦٦(في 

                                                 
(66) Mc Miece, H.F. (1949). Psychic injury and Tort Liability in New 

York. St John's Law Rev., 24(1). at 6. 
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غ م أن  أ وعلى ال ما ب ا. فع ً ان م ا إلا أنه  ان  غ  ا ال ه
 ، ل العقل ال ة ع ل  ة ح فة العل ع داد ال ي وت ف ر ال ال ي
د وجهة  أت ت ا ب امًا، وم ه لفة ت قة م ي  ف ض ال ح ي إلى ال أص

ة   . )٦٧(ن أك عقلان
غ م خلال ق ا ال ح أول ملامح ه عام  Delieu v. Whiteة وق ل

ل)٦٨(١٩٠١ اء الإن ة -  ؛ ح أق الق ع ع  -لأول م ة ال ان إم
ر ج ملازم  اك ض ن ه ع  أن  . فل  ي ال ف ر ال ال
ة  ض فق ل الإصا عي ق تع ن ال في أن  ي، بل  ف ر ال لل

عي ح  لل ، أص ارة أخ  . ر ال ع ع  ال ال ة  ال ال
ي  ه ضه ل د تع ه ل عى عل ال ال اء إه ه م ج ي ال ل  ف ر ال ال

الفعل ا الأخ  ق ه ر ال ول ل ي ال   .)٦٩(فعلي أو واقعي 
أت وقائع   فها خلف  )٧٠(وق ب اء وق ة حامل، أث ج س ما ف ع ع تل ال

ع ل زوجها،  دة في م ج دها حانة م ق ها  عة ن فع  ل ت ها ال ة ت
ة  قاف الع ها إلا أنه ت م إ ة عل ا ال ان فاقً ه  ه ول عى عل خادم ال

ام بها. ن على وش الاص ل أن ت   ق
فها    ة ع خ ة ناج ي ة ش مة ع ة  ادث أص ال ا ال ة له ون

ا أد إلى  ها م فع ن ة ت ة الع ع م رؤ ل الأوان؛ ح وضع  ولادتها ق
ة. لادة ال اكل في ال  ال عاني م م فلاً  ادث  ام م ال عة أ   ت

ار    ع ع الأض ال ها  ال ف ة ت ائ فع دع ق ة ب قام تل ال

                                                 
(67) Teff, H. (Mar., 1998). Liability for Negligently inflicted Psychiatric 

Harm: Justifications and Boundaries. id. at 64. 
(68) Delieu v. White & Sons [1901]. 2 KB 669. 
(69) Klar, L. N. (1991). Recent developments in Canadian Law: Tort 

Law. Can Lii, 23 (1). at 201. Available at: https://www.Canlii.org. 
(70) Delien v. White & sons. Id. 
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ال  ا  ه،  عى عل ال ال ة ع إه اج فلها وال ق  ي ل ة ال ال
مة ا ع ع ال ه ال عى عل ال ال اء إه ق بها م ج ي ل ة ال لع

ا. ً   أ
ة   د إصا ل وج ل ي ر الإن ن ال أن قان ه  عى عل ت ال

اح لها  ي  ال ي ح ف ر ال ال ملازمة لل ة ع الإه ة ناج ج
فلها  ة وعاقة  لادة ال لة في ال ة ال ار ال ع في ح أن الأض ال

ي ل ة ال مة الع ة لل ه، بل ن عي عل ال ال ة لإه ة   ن
ف م  ة  ال ض له ال ي ال تع ف ر ال ا أن ال ق بها.  ل
ات  ه ع دفع أ تع ل م م الي ع ال قعًا؛ و ة، ل  م ة ال الإصا

  لها.
ال   ة وق لها  الح ال ة ل ار ال مة جاء ق ع ع ال

ادث  غ م أن ال ه. فعلى ال عى عل ال ال ة إه ض لها ن ي تع ة ال الع
ة  مة ع ة إلا أنها أص  ه أ تأث ج على ال ل ي ع
ر  ا ال ت أن ه ة ق اع ن ال الي ت ال ة. و ة أدت إلى ولادة م ي ش

أث ؛ ح ل ت ع ي قابل لل ف ة ال ان سائ ي  ان ال ات ال ا ة ب  
رة عام  ة ال ي ة ال ال قًا. ١٨٨٨م ق ها سا ار إل   ال

اح دع    ة ن ان إم ف  ة تع ل ة إن ع هي أول ق وتُع تل ال
ض  ل أك دقة ال ه الآن  ل عل ا  ة، أو  مة الع ع ع ال ال

ا أن ي دون اش ف عى  ال ال ر ج ل  ة ل ا الأخ ن ن ه
ع أن  اح في تل ال ة لل ه. وق اش ال عى عل ال ال ة إه ن
ضًا ل الأذ  ان مُع قة ال الفعلي أ  ا في م اجً عى م ن ال
ه؛  ادث  ا لل عى حاضًا وشاهً ن ال م أن  ، يل ارة أخ . و ال

قة ال الفعلي  فل اج في م عي ال لا ي أن ال عة  اك مق ت ال
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ي ر نف عاني م ض   .)٧١(  أن 
رد   ح الل ع ”Kennedy“-  وق اق ل ال ه ل اء ن ن  -أث ع أن  أنه ي

ضه للأذ  ل ع تع ف معق ًا ع خ عى ناج ي ال أصاب ال ف ض ال ال
ق  ل على ال وه ما ي قة ال الفعلي. وق أ ا في م اجً ان م إذا 

قة ال " ة م وذل م أجل ال م  Zone of danger"ذل اس قاع
الآتي ة  ي. وق ع ع تل القاع ف ر ال ع ع ال   :)٧٢(دعاو ال

ل    ف معق أت ع خ عي ق ن ال ق  ي ل مة ال ن ال " أن ت
ة ال ارة على سلام ، فإن ال ل قًا ل ". وت ضه للأذ ال ة م تع

ض  ع ة م ال ه ال ف على سلام وعًا دون خ ون حادثًا م ه ي  ال
تها تل  ي أق قة ال ال ا خارج م ، فه ع ن ال ق لأذ ج لا 

. ع   ال
  الفرع الثاني

  ١٩٢٥عام  Hambrook v. Stokes Brosقضية 
ن العامت القاع   ام القان على أنه:  Common Law ة العامة في أح
ر ال ل   "لا ل على تع م ال اد أن  ز لأح الأف

ه  اش نف ور ال ع على ال ق ال ة،  ل القاع الي، وفقًا ل ال ". و آخ
ة ة الأصل ل "ال ن الإن ه في القان ل عل  Primary"وه ما 

victim)٧٣( .  
اك  ح ال ها ل ت ار إل قة ال ا ا ال ا ع الق لاح أنه في ج الفعل  و
ة  عي ض ان ال ال إلا إذا  اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ال

                                                 
(71) Corbett, V. id. at 101. 
(72) Lord Kennedy said that" The shock where it operates through the 

mind, must be a shock which arises from a reasonable risk of 
immediate personal to onself". See, Robertson, D. W. id. at 663. 

(73) Fordham, M. id. at 45, 49; Klar, L.N. id. at 205. 
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قة  اج في م ان ي ة ه ذل ال ال  ة الأصل ال ة. وُق  أصل
ادث ا لل ان حاضًا وشاهً دًا   ال الفعلي أ  ان مه الي  ال ه؛ و ف ب

أت  ة ق ن ف ه ال أن إصاب ل  ارة أخ  الق  . ر ج ة  الإصا
ة ه ال ف على سلام   .)٧٤(م ال

ف    اك ت ان ال  ، ل ن الإن ة في القان ائ ة ال ل القاع قًا ل وت
ي لأ ش آخ  ف ر ال ع ع ال ال اح  امًا ال ة ت غ ال

ة  ة أصل عي ض ن ال ع أن  اح تل ال ان ت ل ة، بل  الأصل
ون أو  اه ي  ون ال اص الآخ قة ال الفعلي. أما الأش ا في م اجً م
ل  ا ال قة ال الفعلي لا  له ا ض م ن ادث، ول  ن ال ع

ة ل القاع قًا ل ع ت   .)٧٥(على ال
يوه م الفعل في ق ث  ان  Cultas & Dulieu ا ح ؛ ح  ق ا ال

ل  عق ف ال ة م ال ف اته ال أت إصا ادث ن ان ض أصل لل ع ال
قة ال الفعلي ا ض م ان ة؛ لأنه  ه ال   .)٧٦(على سلام

ة    ا الق في ق اف ه ة الاس عان ما رف م  Hamول س
brook v. Stokes  ة الأولى-؛ ح أجازت ١٩٢٥عام عي  - لل ن ال أن 

قة  ال ش خارج م اج ع الإه ي ال ف ض ال ع ع ال في دع ال
؛ ح  ان ا ال ا لح ال اص م لاء الأش لق على ه ال الفعلي وأ

ي ال ل به م ف ر ال ع ع ال ال ة  ال ة ال ان إم  س له 
ة،  ه ال ة ه ه ال ف ل على سلام ة ال ه ن عى عل ال ال اء إه ج
ائه  ة أح أح ت أو إصا ة م اه ف على سلامة الآخ  ة ال ول ن

                                                 
(74) Orr, R. id. at 11. 
(75) Corbett, V. id. at 106; Nolan, D. (2013). Damage in the English Law 

of Negligence. id. at 275. 
(76) Mc Niece, H.f. id. at 6. 
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ضه لل   .)٧٧(أو تع
اف عام    ة الاس ته م قف ال ات ا ال ع أن ه  ١٩٢٥و ال

اد ار ال ع الق ًا خاصة  ةكان م ؛ ح ١٩٠١عام  Dulieu ر في ق
ي ال و إلى  ف ر ال ة ع ال ل اق ال ع ن كان م ال أن ي

ح ان ق أص . فإذا  ع م ذل ل  - ١٩٠١م عام  - أ ان ش ما ال إم
ه  ف على سلام د ال ة ع م اج ة ال مة الع على تع ع ال

 ، ر ج ض ل ع ة م ال ل على ال ا ال ال فهل لا  له
ة أو خ  ت، أو الإصا ته ال اه ة م ة ن مة الع تع ع ال

ا لأح أقاره؟ ي به ه   .)٧٨(ال
أت وقائع   ك  ١٩٢٥عام  Hambrook v. Stokesدع ) ٧٩(وق ب ما ت ع

ة تارً  ا ار دون م ي الان ة تل ض ش ة في أعلى ق ف شاح ا أح ال
فالها، ث  ارع مع أ ة حامل ت في ال اك س ان ه ا  ل ب ع ارة  ك ال م
ه  ها. وفي ه ع ع ن ف  ع ل في م ا ال ن أسفل ه فالها يلع ذه أ
 . ل ث سق وت رت م أعلى ال انها وان ة م م اح اء، ت ال   الأث

ف ا   ع فع ن ال ة ت اح ما رأت الأم ال ابها ع فالها، ان ه أ اج  ل ي
ار،  ي ع الأن ع ق  ا في ذل ال ان ي  فال ال ي على سلامة الأ ف ش خ
ع ذل  ارة  ها أح ال . وق أخ قه ت في  ة ق م اح ها عل أن ال ول
ات،  ث له إصا فالها ق ح اب مع أح أ اصفات ت فلاً  ر أن  على الف

فها  ة خ ة إلى وفاتها.ون ها ة أدت في ال ي ة ش مة ع ض ل   وقلقها تع

                                                 
(77) Mchale, J. (2008). Liability for Psychiatric injury. The Journal of 

Forensic Psychiatry, 9 (2). at 380.  
(78) Savel, K. (Nov., 1999). The Interfaces of Medicine and Law: The 

history of the liability for Negligently Caused psychiatric injury 
(Nervous Shock). The Cambridge Law J., 58 (3). at 640. 

(79) Hambrook v. Stokes Bros. [1925] 1 KB 141. 
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ع ع    ال الًا  ه م عى عل ة ض ال ائ فع دع ق وج ب قام ال
. وق  ه عى عل ال ال ة إه فاة ن ه ال وج ق ب ي ل ة ال ف ار ال الأض

ان  ه  ض لها زوج ي تع مة ال اه إلى أن ال وج في دع  اس ال
ها أو ف رة، إما ل ة ف ة ش ض لإصا ع ل م ال ف معق فالها خ   .)٨٠(لأ

ان     ها الأم  ي عان م مة ال ه أن ال عى عل قابل، أك ال في ال
ع وفقًا  ًا لإقامة ال فالها، وه الأم ال لا ُع س ف على سلامة أ ال

ل ال  ر الإن ن ال ر  م أجل -لقان ع ع ال ال اح  ال
ي ف ا  أن  - ال قة ال الفعلي.  ا في م اجً عى م ن ال أن 

ة  ه ال ف على سلام ة ال ه ن ق  ي ل ة ال مة الع ن ال ت
وجة  ه أن وفاة ال عى عل ا أضاف ال  . اص آخ ول على سلامة أش

امًا ع واقع قلة ت اب م الكان لأس   .)٨١(ة الإه
اة ش    ف على ح أن ال لف  ة ال ة ه ائ ة الاب وق وجه ال

ة  ها ارها في ال ي. وق جاء ق ف ر ال ة ع ال ل ًا ل ال ا آخ ل 
فاة.  وجة ال ال ق  ي ل ة ال ف ار ال ع ع الأض وج ال ح ال ف م ب

ه  ة على ما ذ ت ال ات ال ”Kennedy“  القاضيوق اس ض ح
ة  قًا -١٩٠١عام  Dulieuفي ق ه سا ار إل ال ي على أنه:  - وال

ة  ه لإصا ض ال نف ل م تع ف معق مة م خ أ ال " أن ت
رة   .)٨٢(ف
ة مع    الأغل ة  ائ ة الاب اف ح ال ة الاس ، رف م ومع ذل

ة  اك إعادة ال ى القاضي الأم  . وق ت ة أخ لاً  ”Bankes“م ا معق ً نه

                                                 
(80) Teff, H. (Mar., 1998). Liability for Negligently inflicted Psychiatric 

Harm: Justifications and Boundaries. id. at 97; Savel, K. id. at 641.  
(81) See, The law Commission Report. id. at 32. 
(82) Lamber, J. F. id. at 91. 
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ر  ة أ م اف. فل ي م رؤ ة الاس ع أمام م ل ال ه ل اء ن أث
ى على  قة ال الفعلي؛ وم ث ت ة داخل م اج ة ال لل ب ال

قة ال الفعلي، ول ن خارج م ي ت ة، و تل ال ها ال ها سلام
. فق أدرك القاضي  قة ال ي داخل م اج فالها ال ى على سلامة أ ت

Bankes  ن وف س ه ال ل ه ي في م ال ع لأح ال ال اح  م ال أن ع
ل واضح أمًا غ عادل 

)٨٣( .  
ة  ”Bankes“ وق ع القاضي   ات ح م احة ع ذل ض ح ص

اف على ال الآتي   :)٨٤(الاس
ه    ضى أن وفاة زوج ل مُ ة) م أن ي  عي (زوج ال "لق ت ال

مة ن  ه؛ ح إن ال عى عل ال ال ة ع إه اج مة ال ة ال كان ن
ادث ع  ارها ع ال اسها، ول  إخ ه  عي أو أدر ا رأته زوجة ال ع

ث مة ق ح لاً ع أن تل ال ا ف ل  ش ما. ه ف معق   خ
فالها؛ وم ث وج  ها أو أ رة، إما على نف ة ف ة ش ض لإصا ع م ال

ة". ائ ة الاب   إلغاء ح ال
ي    ف ر ال ة ع ال ل اق ال ه إلى أن ن ة ق ان ن ال ل ت و

لاء  ح له الي أص ال قة ال الفعلي؛ و عى خارج م ل ال ح  ل أص
اة ال  فه على ح اج ع خ ي ال ف ض ال ل على تع ع ال في ال

                                                 
(83) Mullender, R. and Speirs, A. id. at 679. 
(84) Bankes, J.: The plaintiff would establish a Cause of action if he 

proved to the satisfaction that the death of his wife resulted from the 
Shock by the act of the defendant; that the shock resulted from what 
the plantiff's wife either saw or realized by her own unaided senses, 
and not from something which Someone told her. 

      The shock was because of areasonable fear of immediate Personal 
injury, either to her self or to her children. The Judgment for the 
defendants must be set aside and a new trail ordered. See, Hambrook 
v. Stokes Bros. Id. 
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ادث  عى ق شاه ال ن ال ل أن  ة ل قابل اش ال . في ال ائه أح
ون ع  ه الآخ ه  ه أو ُ ة ما ي اسه ول ن ه  عه أو أدر ة أو س اش م

ال ف  ة ق اع ن ال ل ت . و ع ا  ادث  ار ال ع ع الأض
ر ج أو عي لأ ض ض ال م تع غ م ع ة على ال ف ه، أ  ال ي  ه ال

قة ال الفعلي ن خارج م ما    .)٨٥(ع
هج    ع ال ة ق ات ة في تل الق ان ال ع الفقه إلى أنه إذا  و 

ة ه في ق ق عل ل ف Dulien ال ف ًا س ة ح قة، فإن ال ا ي ال
ف  لاق، أو أ خ ؛ لأنها ل ت في أ خ على الإ ل على تع ال

ه   .)٨٦(م
اق     ة اخ ا ة  ادر في تل الق اف ال ة الاس ار م ع ق و

اك  ف ال ؛ ح اع ل ر الإن ن ال ة- لقان ة  -لأول م أن أقارب ال
اش  ادث م ا ال ع وا أو س ي شاه ة ال اره الأصل اسه  اع ه  ة أو أدر

ع ع أ  ال ة  ال الي  له ال ال ل؛ و ل معق قع  ع م م
ي ناج ع ذل ر نف    .)٨٧(ض

ة   ص ال ، ح ه - ومع ذل ق نف اق  -في ال ع ن س م ت على ع
ات على أول  ال ة أك م اللازم؛ ح اش أن تق تل ال ل ال

ة ا دة في ق ج ل ال اثلة ل ة علاقة م ة الأصل ال ه  ي ت ل
Hambrook ة في ادر في تل الق ار ال ة الق ل اك الإن ع ال . ولق ات

ع  ال ل لل  اء الإن اب أمام الق ح ال ا ف ا اللاحقة م ا ي م الق الع

                                                 
(85) Teff, H. (1992). Liability for Psychiatric Illness after Hillsborough. 

Oxford J. of Legal Studies, 12 (3). at 442. 
(86) Id; Robertson, D.W. id. at 651; Leverick, F. (2007). Counting the 

ways of becoming a primary victim: Anderson v Christian Salvesen. 
Edinburgh Law Rev., 11(2). at 261. 

(87) Mulheron, R. id. at 110. 
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ا ال ا ها ال عاني م ي  ة ال ف اض ال عى ع الأم ال ال ة إه ن ن ان
ه   .)٨٨(عل
ي   ر ر ال ة ض ال ي ة ج ا س إلى أنه، في خ ل م ن

ل  اء الإن ال، أق الق اج ع الإه ي ال ف ر ال ة ع ال ل لأول -لل
ة ادرة عام  -م ة ال ه ة ال ائ قة الق ا ع  ١٩٢٥م خلال تل ال أن ال

اج ي ال ف ر ال ه، ع ال ور الأصلي نف ق على ال ال لا   ع الإه
ة  ي ن ر نف ة  ا للإصا ض اص آخ تع ح  ذل ال لأش بل أص
ة.  ت أو الإصا ضه ل ال ائه أو تع ة أح أح ت أو إصا اع م ة أو س   رؤ

  الفرع الثالث
  ١٩٨٣عام  Mc Loughlin v. Q'Brainقضية 

ور ال في ق   عها ١٩٢٥عام  Hambrook v. Stokes ةعق ص ، ت
اني.  ردات ال ل الل ادرة ع م ة ال ه ة ال ائ اب الق ي م ال الع

ة  اب  ١٩٨٣عام  Mc Loughlin v. Q'Brainوتع ق إح ال
اق ال  ا في ن يً سعًا ج ت ت ي أق ة ال ائ ة ال ائ ي، الق ف ر ال ة ع ال ل

ح ا اق ة لأول -ك دة  - م ج ة غ م ل د لانعقاد تل ال ورة وضع ق ض
ر ال تها ع ال   .)٨٩(في ن

ع    أت تل ال ادث  )٩٠(ب لاثة ل فالها ال ة وأ ض زوج ال ما تع ع
ها  ل ه الأول) و عى عل دها (ال ق ة  اح اءً  عة م ا اعة ال الي ال ور ح م

اني) الأم ال ه ال عى عل ة وثلاثة م (ال ة زوج ال ه إصا  ن ع
ادث. ا ال فال  ه فى أح الأ ا ت ة ب وح خ فالها    أ

                                                 
(88) Id. at 108; Teff, H. (1992). Liability for Psychiatric Illness after 

Hillsborough. id. at 451. 
(89) Orr, R. id. at 3,4; Briggs, M. id. at 5. 
(90) McLoughlin v. Q'Brain [1983] 1 AC 410. 
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ان في    ة  ة ه أن الأم ال ة رائ عل تل الق ولعل الأم ال 

ور ساع م أح  ع م ه إلا  ادث، ول تعل  ل م ال ع م ل على  ال
ان ال نقلها إ ها. ال ة عائل ؤ فى ل   لى ال

ا   ، ف غ ق ت ها ال فى، عل أن اب ل الأم إلى ال ع وص
ان آثار  ، و فالها الآخ وجها وأ ق ب ي ل ات ال عة وم الإصا ت  شه
الة،  ه ال تها في ه ة الأم لأس ؤ ة ل ا. ون ه ماء وال ما زال عل ال

مة ع ع ذل ل ض  لاً تع اب حاد، ف اك ها  ها إصاب ج ع ة ن ي ة ش
ة. اب في ال   ع اض

ي    ف ض ال ع ع ال ال ها  ال ف ة ت ائ فع دع ق قام الأم ب
ة،  اح لا م سائ ال ا  ا وه ه عى عل ال ال اء إه ال أصابها م ج

مة  ه ورأته ت لها في ص ع ها. وق زع أن تأث ما س ة أدت إلى مال ي ش
ي. ض نف ها    إصاب

ان    ة أن ت أنها  أنه  على ال ه  عى عل امي ال جادل م
ادث  ان ال ة في م ن حاض ادث؛ ح  أن ت ة م ال فا ه ال ا  ة  ق
اء  ه في الق ق عل ة وفقًا لل ار نف أض ها  ع أنه ت في إصاب ال ت

ل م ق ، ١٩٢٥عام  Hambrookة الإن اء على ذل رف قاضي   . و
قعة، فهي ل  ها ل ت م ة دع الأم على أساس أن إصاب ائ ة الاب ال

ادث ع ال اه أو ت  .)٩١(ت
اف  اع على اس الإج ردات، واف  ل الل ة على م ض الق ما عُ وع

ع ع اق ال ا في ن يً سعًا ج ا أق ت ة.  ا  ال ً ي م ف ر ال ال

                                                 
(91) Endeshaw, A. (1998). Foreseeability of Nervous Shock to a primary 

victim who suffers no Physical Injury. Mountbatten J. of Legal 
Studies. at 56. 
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ع الات -على أن ال ه ال ل ه ا   لا - في م ان ي  ق على أول ال
ه أو سلامة أح أقاره م  ن على سلام ي  ادث، وال حاض ال
ي  ل أول ال ل ل ة، بل   ات ال ع م الإصا ض لأ ن ع ال

ى ول ة ح اش ادث م ا لاحقًا عق ال وا أو وصل اه ادث  ل  ا ال ع
  .)٩٢( اسه

اره    ي ُ اع ع ال ة ال سع في ف ردات ق ت ل الل ن م ل  و
اش  ل م ادث  ه ال عى ال ل  ل ال ادث ل ان ال حاض في م
ل  ه م ة، وه ما ع ع اش ه أو آثاره ال ه وصل لاحقًا وشه ن ول

ردات  ة الل اش اق ال   .)٩٣((The Aftermath Principle)أ الع
رد    ردات ع  ”Wilberforce“وق ع الل ل الل ات ح م ض ح

ر  ع ع ال ن ال أنه: " أن  قان احة  ة ص اش اق ال أ الع م
 ." اؤه ض له أح ادث ال تع وا في أعقاب ال ي ح ل أول ال ي ل ف ال

ي ال ك ف ض ال صف لل ة"  مة الع م "ال ام مفه ا اس اس
م ه ال ا ق عفا عل ً ل اره م اع ه  ع ع ُ ال

)٩٤(. 
ع ع  ة على دعاو ال د واض رد ذاته وضع ق ح الل ًا، اق وأخ
اج في  عي ال ي ع على ال و ي ة ش ا على ع ً ي م ف ر ال ال

ا ل وف م احه في ال ان ن ها م أجل ض ف ع أن  ل ال ثلة ل
ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال   .)٩٥(على ال

                                                 
(92) Mchale, J. id. at 383; Lamber, J.f. id. at 92. 
(93) Lord Wilberforce was of the view that the law should be extended to 

include those who came upon "the immediate aftermath" of an 
accident involving loved ones. Corbett, V. id. at 99; Teff, H. (Mar. 
1998). Liability for Negligently inflicted Psychiatric Harm: 
Justifications and Boundaries. id. at 105. 

(94) See, Mc Loughlin v. Q'Brain. Id. 
(95) Endeshaw, A. id. at 59. 
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قة ال  ا في م اجً عي ال ل  م ع على ال ح أنه ي ح اق
ات  ل عة م ال فاء م ة اس ان ة ال ه ال ل عل الفعلي وه ما 

ة إلى جا ال. أما إذا الإضا ن الإه ها في قان ص عل و العامة ال ن ال
لة، ح ت  ر أ م ادث، فلا ت ة لل ة الأصل عي ه ال كان ال
ة، وه  و إضا فاء ش ال فق دون حاجة إلى اس اد العامة للإه ه ال عل

ر  ما ع ع ال ات ال ل ي ع م د ال لاً  ض له تف ف نع س
ي ف   .)٩٦(ال

ا س لاحقًا،     ، ع ا  ها  ي ت ت و وال و تل تل ال
  :)٩٧(على ال الآتي

في أو  -١ دة مع ال ال قة م ال وال عى على علاقة وث ن ال أن 
رد  ا أضاف الل  . ض لل ع اب أو ال ًا إلى  Wilberforceال م

ة ت وا العائل ب ال فل؛ ح أن أق وجة، ال وج أو ال ، ال ي ال ن ب ال
. ع اح في تل ال ل لل ال معق لاء اح  ن ل ه

ن ق شه أو  -٢ انًا، أ أن  ادث زمانًا وم ًا م ال عى ق ن ال أن 
ة. اش ه م ادث أو وصل لاحقًا في أعقا ع ال  س

ه م خلا -٣ ف ة ب اش ادث م عى ق أدرك ال ن ال اع أن  ة أو س ل رؤ
. اسه ول م خلال ش ثال إح ح ادث أو إدراكه له   ال

ال  -٤ ي ال  ف ر ال ن ال عًا وه أن  ًا را ف ش رد أول ح الل اق
قعة  ة وغ م ة مفاج مة ع ه، ناج ع ص ع ع ال عى  ال

عى. ي لل هاز الع   لل
حة م ق  ق و ال ع وق أص تل ال ا  ردات  ل الل ل م

                                                 

اني.٩٦( ل ال ل ذل الف   ) ان في تف
(97) Mulheron, R.id. 88, 89; Srivastava, A. id. at 4, 5. 
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و اللازم  ة اللاحقة في وضع ال ائ اب الق ه ال ت عل الأساس ال اع
ر  ع ع ال ل على ال ح في ال ى ت ة ح ان ة ال ها في ال اف ت

ه عى عل ال ال اج ع إه ي ال ف   .)٩٨(ال
ادر في   ة ال ال الإضافة لأه ل إلى أنه،  ا س ن ة  وم تل الق

ال  اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال اق ال اد ن ل في ام ي ت ال
ا وصل لاحقًا وشه  ادث، ون ا لل عي ال ل  حاضًا وشاهً ل ال ل
ة  ي ة ج عل تل الق اب أخ ت ة أس اك ع ة، ن أن ه اش آثاره ال

اح وض لاق اق ها على الإ ة لعل أه لاح ة ال ات ال ال د على م ع ق
ت أو  ة م اه اء م ي ال ل بها م ج ف ر ال ع ع ال ال ة  ان ال

ضه لل ة أح أقاره أو تع   .)٩٩(إصا

  الفرع الرابع
   Alcock v. Chief Constable of South Yorkshireقضية 

  ١٩٩٢عام 
اني عام    ردات ال ل الل ر م ًا  ١٩٩٢أص ًا حاس ه ح ة ن اس

ة  ل وهي ق اء الإن ل في الق ي أثارت ال ة ال ه ا ال ا ة م الق اح ل
ك  ة في تارخ Alcock"أل ادث الأك شه ة  ال ". وق رفع تل الق

ي وقع في ملع ارثة ال ي وهي ال ا ال ل م   Hillsborough إن ة الق ل
ل  قل۱۹۸۹في أب ل ما لا  عًا، وأك م  ٩٥ع  ، ح قُ ح  ٤٠٠م ج

                                                 
(98) Burrows, A.S. and Burrows, J. H. (Feb., 2016). A Shocking 

Requirement in the Law on Negligence Liability for Psychiatric 
illness: Liverpool Women's Hospital NHS. Foundation Trust v. 
Ronayne [2015] EW CA CIV 588. Medical Law Rev., 24 (2). at 281, 
283. 

(99) Keating, A. and Lowry, A. id. at 154; See also, McLoughlin v. 
Q' Brain. Id. 



  دراسة تحليلية قضائية في القانون الإنجليزي ادث الإهمالالتعويض عن الضرر النفسي الناجم عن ح

  د. هنـد أحمد محمد الشحات الألفي

 

١٧٦٣ 

ع  ا م ال د  ج اح لع ة في ال ال ال افع  إه ة ال ن
ع ة هي أول  ال أن تل الق ل  . و الق لع ة م ال قة واح في م

ردات  ل الل ل م حة م ق ق ي ال ف ر ال ع ع ال و ال ار ل اخ
قة  ا ة ال   .)١٠٠(١٩٨٣عام  Mc Loughlinفي الق

اراة.    اء ال ه أث ث أمام أع أساة ت ر تل ال ه وق رأ الآلاف م ال
ن في وق  ف ل ل ملاي آخ على شاشات ال تها م ق اه ا ت م ك
ة  ة ن ات نف ه معاناة ال م إصا ج ع ع ذل الأم ال ن ادثة أو  ال

ي م ا . فالع ل ه ل ون ال اه اؤه وأقاره  ان أح ا  ا أو أص ل ي ق ل
ن إلى  ع ن، أو  ف ل لع أو على شاشة ال ان آخ في ال وع إما م م ال

ادي ه في ال   .)١٠١(تقار ع
ة م ال    ة م ائ ع  Alcockرُفع دع ق د م ال ومعه ع

اره ال  اع ة  ال ال ت في تل الآخ ض رئ ال ل ع الإه
ا  ة ه ق به ن ي ل ة ال ف ار ال ع ع الأض ال ة  ال ارثة لل ال

ادث؛ ح فق ال  ه  Alcockال ه ال شاه ة- اب ع ساعات م  -لأول م
قاء وأقارب  ة أص ع وفاة وصا ة ال حة في ح ق شاه  ادث في ال ال

  .)١٠٢(له
ارثة إلى سلق وص    ه ال ة ه اس ي رفع  ة ال ائ عاو الق د ال  ل ع

رجة الأولى؛ ح قام القاضي  ة ال ة دع أمام م أي  ”Hidden“ع ب

                                                 
(100) Id. at 284; Alcock v. Chief Constable of South Yorkshire [1992] 1 

A.C 310. Id. 
(101) Teff, H. (1992). Liability for Psychiatric Illness after Hillsborough. 

id. at 449, 450. 
(102) Pickford, V. (2005). Psychiatric harm and the involuntary 

Participant: A story of the Ebb and flow of Tort Liability. Northan 
Ireland legal Quarterly, 56(4). at 602,603; See also, The law 
Commission Report. id. at 42. 
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ال  ة  اف، قام ال اقي. وفي الاس ا في ح رف ال ا ع ق
ع مة م ال ق افات ال ع الاس ه في ح رف ج عى عل ة ال ل  ل

رجة الأولى ة ال ل على ح م م ا في ال ل ي ف   .)١٠٣(ال
ن    ع اع رف ال الإج ر  ردات، ق ل الل ة أمام م وع ن الق

ل على  ه في ال ة أ م م أح ا ع ً ع م ع ال مة م ج ق ال
أن وفاة افه  غ م اع ال على ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال  ال
ة؛ ح  ل ال ل م ق ار مه ة لق ث ن لع ح ع في ال ة ال وصا

ة  لع South Yorkshireكان ش ة ال ا لة ع م   . )١٠٤(هي ال
حة  ق و ال ة لل ارها ت اع ة  ردات مع تل الق ل الل وق تعامل م

رد  ل الل ة ”Wilberforce“م ق ق . و ١٩٨٣عام  McLoughlin في ق
ل  ل ب ور للق و هي الأساس ال ردات أن تل ال ل الل اع م
اره  ردات في ق ل الل ا أك م عى.  اه ال ة ت عا اج ال ه ب عى عل ال
و اللازمة  ان م ح ال ا الأصل وال ا ورة ال ب ال على ض

اج ع ي ال ف ر ال ع في دعاو ال ال اح  ال لل  .)١٠٥(الإه
قة ال الفعلي    ا في م اجً ان م ة أ  ة أصل عي ض ان ال فإذا 

ان  ال. أما إذا  ن الإه اد العامة في قان ه ح ال ادث، ي عل اء ال أث
ع  ة ي ة ثان قة ال الفعلي؛ وم ث فه ض اج في م عي غ م ال

فاء تل ال ات اس ه ح إث رس عل ف ل رد و حها الل ي اق ة ال د الإضا ق
قًا ها سا ار إل   .)١٠٦(ال

                                                 
(103) Burrows, A.S, and Burrows, J. H. id. at 291. 
(104) Teff, H. (1992). Liability for Psychiatric Illness after Hillsborough. 

id. at 453. 
(105) Fordham, M. id. at 55; Handford, P. (Mar. 2007). Psychiatric injury 

in breach of a relationship. The Society of Legal Scholars, 27(1). at 
27, 29. 

(106) See, Alcock v. Chief Constable of South Yorkshire. Id. 
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د   ردات ب تل الق ل الل ما قام م ه أنه، ع ر الإشارة إل ا ت وم
ن؛  ا ثان ا أنه ض ع  ع ال هى إلى ت ج ة، ان ه الق على وقائع ه

قة ال الفعلي، ول  ا في م ن ة لأنه ل  د  الإصا ه مه  أًا م
و  ه ال فاء ه ع اس ع ال ع على ج ان ي الي  ال . و ر ج

ة إلا أن ال  ه  Alcockالإضا فاء ه ا م اس ع ل ي ة ال ومعه 
ردات  ل الل ر م ا ق . وم ه ه م م ق اف ال ل ت رف الاس ، ل و ال

اع أنه لا  ر الإج ل ع تع ع ال ع ال  لأ م ال
ه عى عل ال ال ة إه ي ال ل به ن ف   . )١٠٧(ال

ك"؛ لأنها    لح "معاي أل ة م و الإضا ه ال ل الفقه على ه وق أ
د  ت تل الق ي اع ة ال ائ قة الق ا ا أنها ال ة،  تها م تل الق ت ق

و رس ها  ى أراد وأرس فاؤها م ة اس ان ة ال ع على ال ة ي ن ة قان
ها م ح ال  ع ت د م ال اه. وتع تل الق اح في دع ال
ل  لاً في الف ض له تف ف نع والأخلاق م وجهة ن أغل الفقه، وه ما س

اني   .)١٠٨(ال
ردات  ل الل ا ال م م ور ه ا س إلى أنه،  ل م اني  ن ال
ه  ١٩٩٢عام  حل ره إلى م ل في ت اء الإن ل ق وصل الق ن ب

أن  ن ال حالًا  وره ه القان ا ال م ص ح ه ة؛ ح أص هائ ال
اك  ع ال . وق أص ج ل ن الإن ي في القان ف ر ال ع ع ال ال

ي ت ة ال ائ قة الق ا اره ال اع ه  ي.ت إل ف ر ال    دعاو ال
ردات ق    ل الل غ م أن م ا س إلى أنه، على ال ا م ً ا أ ه وق ان

ر  د دعاو ال ر  ة إلا أنه ق ان ا ال ا اح دعاو ال ة ن ان إم ف  اع

                                                 
(107) Teff, H. (1992). Liability for Psychiatric Illness after Hillsborough. 

id.at 455. 
(108) See, The law Commission Report. id. at 43. 
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ة  ة أصل عي ض ان ال قة ب ما إذا  ف ورة ال ال ض اج ع الإه ي ال ف ال
ان  ة. فإذا  و العامة أم ثان ه ال ا ي عل ة، ه ة أصل عي ض ال

و  ات ش ه إث ل م ال فلا ُ ن الإه ها في قان ص عل ع ال لل
ة.   إضا

عاني م    ة  ة الأصل عى ش آخ غ ال ان ال قابل، إذا  في ال
ض  ة ال تع اش ال أو آثاره ال اع حادث الإه ة أو س ة رؤ ي ن ر نف ض

ع له  ال اح له  عي م أجل ال ا ال ع على ه ا ي ة، ه ة الأصل ال
ال تل  ن الإه ها في قان ص عل و العامة ال في إلى جان ال أن 
هج ال  ن ال ل  اني. و ردات ال ل الل ها م ي أق ة ال و الإضا ال

ع ع ات ال ل أن م ل  ن الإن عه القان اج ع  ي ي ال ف ر ال ال
ض له  ف نع ة، وه ما س ان ة وال ة الأصل ال ه ال ب ال الإه
ر  ع ع ال ات ال ل ي ع م د ال اني  ل ال لاً في الف تف

ال. اج ع الإه ي ال ف   ال

 المبحث الثاني

  الضرر النفسي  موقف القضاء الإنـجليزي من التعويض عن
  ن الإهمال الطبيالناجم ع

  تمهيد وتقسيم:
اح   ل ن ق ل م ال اء الإن ه الق ر ال م  ع ال ح الآن   أص

ته  اه اج ع م ي ال ف ر ال ع ع ال ال ة  ال ة في ال ان ة ال ال
ادث ا ال ع ه اله في وق إه   .)١٠٩(حادثًا لأح أقاره م ال ال ت 

                                                 
(109) Freckelton, I. and Popa, T. (2018). Recognisable Psychiatric Injury 

and Tortious Compensability for Pure Mental Harm Claims in 
Negligence. The Australian and New Zealand Association of 
Psychology and Law, 25 (5). at 642. 
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ان الق   ا،  ة تار ال ة لل ان ة ال فعها ال ي ت ة ال ئ ا ال ا
الفعل في  ي ن  ال، وال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ال
ى  ع ال ادث  عى ل ة ال اه عها م م أت ج ع ن ل على ال ال
اقع  ل أو م ادث الع ق أو ح ورة على ال ادث ال ل ال ه م عارف عل ال

اء، أ ك. وق ال ة أل ي وقع في ق م ال ة الق اراة  ارثة م اثلة ل اث م و أح
أن  ا ال رت في ه ي ت ة ال ن اع القان ا هل الق ون ه غام ن ال ام اءل ال ت

اء م عام ي اب ف ر ال ع ع ال ال اف  ل بها م الاع ع  ١٩٠١ وال
ي  ف ر ال الفعل على دعاو ال ة حادثُ أن ت  ى  ل ن ع ال

ل في ت أو ل الف ي م ال ال ة للإه ه ول ن عارف عل علاج  ال
ي؟ ال ال اق الإه اس في س ق ال اة في ال د ال ض يه  .)١١٠(م

ك" عام    ة "أل ردات في ق ل الل ار م ور ق الفعل، م ص ، ١٩٩٢و
ا ثان  ا ل ض عاو م ق دًا م ال ي أمام رفع ع ال ال اق الإه في س

ل ما ات ح اق ل وال ع ال د  غ م وج . وعلى ال اك ان م   ال إذا 
ه  الات، فإن ه ه ال ل ه ع في م ال اح  أ ال ال م ح ال

اي  أنها إلا في ي ي  ار رس اذ ق ع أو ات ها  ألة ل ي ف  ٢٠٢٤ال
ا  ة العل رت ال ما أص أنع ا ال ه في ه ها ال   .)١١١(ح

ل    ا لل ض في أوله ل نع ا ال إلى م ا تق ه ، رأي اء على ذل و
ع  ال ة  ال ي رفع م أجل ال ة ال ائ عاو الق أن ال ائ  ائي ال الق
ل الأول، ث  ي وذل في ال ال ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ال

قف ع ذل ل ض  ا في  نع ة العل ور ح ال ع ص اء  اي  ١١الق ي
  وذل على ال الآتي:، ٢٠٢٤

                                                 
(110) Nolan, D. (2024). A medical crisis is not an accident: Paul v. Royal 

Wolverhampton NHS Trust (and 2 Conjoined Cases) [2024] UKSC1, 
Hailsham Chambers. at 2, 3; Teff, H. id. at 95; Tymann, R.J. id. at 
481. 

(111) Corbett, V. id. at 84; Fordham, M. id. at 46. 
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ل الأول اج ال ي ال ف ر ال ع ع ال أن ال ائي  ل الق : ال
ي. ال ال   ع الإه
اني ل ال ا في ال ة العل ور ح ال ع ص ل  اء الإن قف الق : م

اي    .٢٠٢٤ي
  المطلب الأول

  دل القضائي بشأن التعويض عنالج
 الضرر النفسي الناجم عن الإهمال الطبي

اه ال   ي ت ارس ال ام  - قع على عات ال أو ال ج أح
ن العام ة  -  Common Lawالقان ا لة ل عق ة ال عا ل ال ل في ب امًا ي ال

ة إخلال ا ر ما ن ض ال ل ه. فإذا تع اة ال وص ل ح
ع ع  ال ة  ال ة ال في ال اهه، لا خلاف في أح ة ت عا ال ه  اج ب
ة إخلال  ة. أما في حالة وفاة ال ن ة، أو نف اء ج ار س ه الأض ه
ع  عة دع ال ا ني له م ل القان ن م ح ال ام،  ا الال ال به

ه الح ت   .)١١٢(ل
ل ا   ، فإن ال د ح ال ومع ذل ض له ل  ع ائي ال س لق

ا ح  ي؛ فه ال ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ه في ال نف
ارة أخ أ ش آخ م  ة.  ان ة ال د ح ال ا  ل له، ون أص

ة  أقارب ال شه أو ح واقعة وفاته أو اة ن د لل ض مُه ه  إصاب
ي م ال ال ه. فهل  لأح الإه ف  ي مع ض نف ه معاناته م م ج ع ا ن

ة  ة ثان اره ض اع ي  ف ر ال ع ع ال ال ة  ال أقارب ال ال
ك و أل ات ش ى ت م إث   .)١١٣(م

ي  ال ال اق الإه ة في س ائ عاو الق لة م ال ه سل الفعل ت أت  وق ب
                                                 

(112) Wright, C. C. et al. (Jan., 2024). Secondary victims reach the 
Supreme Court. Essex Chambers Civil Law. at 5, 6. 

(113) Splane, S. (1983). Tort Liability of the Mentally Ill in Negligence 
Action. The Yale Law J., 93. at 155, 156. 
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اك إلى ١٩٩٣م عام  ا دفع ال ة في  م ان ة ال ة ال ال في م أح
ي.  ال ال ادث الإه اء ح ي ال ل به م ج ف ر ال ع ع ال ال
ا  ي في ه ف ر ال ع ع ال ن ال ة لقان ه لاً ع إعادة تق ج ا ف ه
ل على تع  ل في ال عاو ق ف ه ال ع ه لاح أن ج ال. و ال

ة فق اء واح   .)١١٤(٢٠٠٢عام  اس
ض    ي ع ا ال ا ز الق ض لأب اس أن نع ا م ال ، رأي اء على ذل و

ر  ع ع ال ة في ال ان ة ال ة  ال ال ل لل اء الإن على الق
ا  اك له رات رف ال ف على م ق ي، وذل لل ال ال اق الإه ي في س ف ال

عاو على ال الآتي: ع م ال   ال
ة ع الأولالف  Taylor v. Somerset Health Authority: ق

  .١٩٩٣ عام
اني ع ال ة الف  Sion v. Hampstead Health Authority: ق

  .١٩٩٤ عام
ال ع ال ةالف  North Glamorgan NHS Trust v. Walters: ق

  . ٢٠٠٢ عام
ع ا ع ال ة الف  Shorter v. Surrey and Sussex Health Care: ق

NHS Trust  ٢٠١٥عام.  

  الفرع الأول
 ١٩٩٣عام  Taylor v. Somerset Health Authorityقضية 

ل    ور ح م ع وق ق م ص ها  ة ت ال ف تع أول ق
ردات عام  ة ١٩٩٢الل  Taylor v. Somerset Health Authority هي ق

أت وقائع١٩٩٣عام  ما أص رجل ب )١١٥(. وق ب ع ع ة تل ال ة قل
                                                 

(114) Id. at 157. 
(115) Taylor v. Somerset Health Authority [1993], P I Q R. P. 262. 
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، وعلى أث تل  ة أشه ل ع ضه ق ال في ت م له  إه اء ع أث
فى خلال ساعة،  ه إلى ال ما ذه زوج فى. وع ة ت نقله إلى ال ال

فاته. لاغها ب   ت إ
الفعل إلى    ل لها. وق ذه  ق ما قِ ة لأنها ل ت ة ال ؤ وجة ب ال ال

ه ت ج حة وشاه ة ال تها ج اه ة م ة ن ي مة ش ، إلا أنها عان م ص
فى   ة ض ال ائ وجة رفع دع ق رت ال ا ق زوجها عق وفاته. ه
ف  ي مع ض نف ها  ه إصاب ج ع ا ن ال في ت حالة زوجها م الإه

  ه. 
ها    عى عل فى ال ف ال ة -وق اع اك اء ال وج  - أث أن وفاة ال

ض القل كان  ة أشه في ت وعلاج م ل ع ي ق ال ال  الإه
ض  ة ق أص  أن ال ة  ت ال ا أق ه.  عاني م ان  ال ال 
ي.  ف ضها ال ته وم ة ب ما شاه اف علاقة س لاً ع ت ه ف ف  ي مع   نف

ع    ال ل على ح  وجة في ال ل ال غ م ذل ف وعلى ال
ع ل ها في ال ال   :)١١٦(ل

ا،   وج على أنه "حادث  أوله ة وصف وفاة ال  Accident"رف ال
اك  ي؛ فال ف ر ال ع ع ال ه في دعاو ال ق عل ي ال ى الف ع ال
قع وغ  ادث على أنه: "حادث غ م لح ال ت على تع م ق ق اس

ة أو خ د ت في وفاة أو إصا ة مق سائل خارج ة ب فاة أو الإصا  ال
 ." ا الأصل ا اح أو أك م ال فة ل   ع

ع حادثًا   ال اح  ها م أجل ال ق عل عاي ال ل ال ح ت
                                                 

(116) Teff, H. (Nov., 1998). Liability for Psychiatric Illness: Advancing 
Cautiously. The Modern Law Rev., 61 (6). at 849; Jordan, O. (2018). 
Tearing up the Patchwork Quilt: An Examination of How, Why and 
When Liability for psychiatric Injury in the Tort of Negligence. The 
Plymouth Law & Criminal Justice Rev., 10. at 7. 
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الة، بل إن  ه ال ل ه ق في م فًا، وه الأم ال ل ي ا أو ع ً ل خارجًا م
عي ل  ر ال ان  ال وج  ة إلى وفاة ال ه ال ا ان  . ض القل

ة  ة "أزمة  ا الة تُع  ه ال ل ه وج في م " Medical Crisesأن وفاة ال
ق  ي ل ة ال ف عاناة ال ة ع ال ان ة ال ع لل ول حادث ُ ال

  بها.
ا،   ه أنها ال  وثان اف  وج حادثًا فإنه لا ي ار وفاة ال إذا أم اع
ال ادث أو آثاره  ال عى ق أدرك ال ن ال ورة أن  ك" وه ض م "معاي أل

ث في تل  ه ول م خلال ش آخ وه ع ما ح ف اسه ب ة  اش ال
لها  ر وص لاغ ال لها ف فاة م خلال إ ال وجة  ؛ ح عل ال ع ال

فى.   ال
فاة   ؛ لأن ال ع ال اح  ة ال ا رف ال ة ع واقعة  ه اج ال

ع ع  ه  ال ق عل ي ال ى الف ع ال ي لا تع حادثًا  ال ال الإه
ي. ف ر ال   ال

  الفرع الثاني
  ١٩٩٤عام  Sion v. Hampstead Health Authorityقضية 

الي    ر ح آخ في العام ال قة، ص ا ة ال ور ال في الق عق ص
اث ة في دع م اش وح )١١٧(لةم اب أص  ا ل عي والً ان ال ؛ ح 

فى في ت ن   أت ال ة في حادث دراجة نارة. وق أخ خ
ام  ع ثلاثة أ ة  له في غ ا أد إلى دخ اب م لى ال لل وم في ال
مًا  ة أرعة ع ي ه ل ان س اب عي،  ل الأب ال ادث. وق  م ال

اق  ه معاناة الأب م ي ج ع ا ن ة ومات م ى دخل في غ ه ح ر حال ه ت
ه.  ر حالة اب ه ته ت اه ة م ي ن ض نف   م

                                                 
(117) See, Sion v. Hampstead Health Authority [1994] 5 Med LR 170. 
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ال في ت حالة   ًا أن الإه فى زاع ة ض ال ائ رفع الأب دع ق
ع  ة ال ائ ة الاب ة. رف ال ف عاناة ال ل ال ه ب ه أدت إلى إصاب اب

فًا وه على أساس أن و  مة ل ت حادثًا مفاجًا وع ع ال ال اقعة الإه
ك. و أل ف ض ش رد أول ع ال أضافه الل ا   ال ال

؛ لأن   ع ة ورف ال ائ ة الاب ة ح ال ت ال اف، أك ع الاس
مة  ي لا ت على ص ض نف ه  ي ت في إصاب ال ال واقعة الإه

ا  ة.  اح مفاج عى، م أجل ال ع على ال اف أنه ي ة الاس ت م أك
ة،  مة مفاج ض ل ات أنه تع الة، إث ه ال ع في ه ل على ال في ال
ها  م عل ع م مة، فإن ال ه ال ل ه ف ع م ع ل ت ا أن وقائع ال و

ل   .)١١٨(الف
ن    رد ب ج ا ”Peter Gibson“وق عل الل ة ض ح ت ح م

اف قائلاً: ي لا ت  الاس ال ال عل واقعة الإه قي  ج أ س م "لا ي
ال ل في  إه ئ  اء دواء خا إع ة،  مة مفاج ف أو ص على ع

ة" مة الع ع ع ال اح دع ال ًا في ن فى، س   .)١١٩(ال
اف ال ال   م ت ع لع ال اح  ة ال ا رف ال و ه ع م ش ا

ة.  مة مفاج وعًا أو ي ص ال م ن حادث الإه ك وه أن    أل

  
                                                 

(118) Handford, P. (2002). Recent developments in Nervous Shock and 
Psychiatric injury in Health Law Litigation. The University of 
Western Australia. at 5. 

(119) Peter Gibson J. L. said that:" I see no reason in logic why a breach 
of duty causing an incident involving no violence or suddenness, 
such as where the wrong medicine is negligently given to a hospital 
patient, could not lead to a claim for damages for nervous shock, …". 
Rix, K. and Wright, C., (2018). How Shocking: Compensating 
Secondary victims for Psychiatric injury. B J Psych Advances, 24. at 
112. Doi: 10.1192/bja.2017.16. 
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  الفرع الثالث
  ٢٠٠٢عام  North Glamorgan NHS Trust v. Walters قضية

ن    أنف ن وال ع ها ال ع عل ي  ا ال ا ة هي إح الق تع تل الق
ع ع م ال ا ال ل ه الي في م ق ال ة ل  في ال عل تل الق . ت او

ة  ع  Waltersال ع  ض ها ال فى اب ما ت وعة ع ة م ي عان م ت ال
ح له؛  فى في ال ال ال ال ة إه ض ن ه  م م إصاب ي
ماغ لا   ل تلف في ال ة و ة أدت إلى غ ي ع ش ة ص ح أص ب

ور  .علاجه ع م ا م ٣٦و ته ساعة تق فى ب ذراعيّ وال ة، ت  تل ال
ه اة ع ة دع ال ل أجه غ قاف ت   .)١٢٠(د إ

ي    ة ال ف ار ال ع ع الأض ال ها  ال ف ة ت ائ رفع الأم دع ق
ضي، وه  ن ال ها؛ ح عان م ال تها وفاة اب اه اء م ق بها م ج ل

ائي ال ه ض ال الإح ف  ي مع ض نف اض م . (ICD)ولي للأم
ضي  ن ال أن رد فعل ال ة  ف في رأيه أمام ال اء ال وق اتف ال
ا  لها.  في ن ما ت ي وقع ع اث ال ة للأح ه الأم ه ن ال تعاني م
فى  ال العلاج في ال ة إه ان ن فل  ه أن وفاة ال عى عل ف ال اع

قع ت إدارته  .)١٢١(ال 
ان    ة هي ما إذا  ائ ة الاب وضة على ال ع ة ال ألة الأساس كان ال

 ، يًا مفاجًا ع  ال ة أ تق مة مفاج ل ص ال ت واقعة الإه
هاز  أو ة على ال ر ات ال اك لله د ت وع ول م ث م ت ل ال

م ة م ال ي على م ف    .)١٢٢(الع

                                                 
(120) North Glamorgan NHS Trust v. Walters [2002] EWCA Civ. 1792. 
(121) Muthu, Y. (2000). Psychiatric illness and the Law of Negligence: A 

historical Review. 4 Mac Law R. at 7. 
(122) Freckelton, I. and Popa, T. id. at 648. 
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ة إلى أن  ة على م  وق خل ال ة ال ساعة   ٣٦ت
ي  ى الف ع ال فل ل حادثًا  قة أن وفاة ال وع، وح أنها حادث م ارها  اع
ا   ، ع ال ة  ائ ة الاب . فق لها ال ع ع ال ه لا  ق عل ال
ي  ة ال ح ع هي ال الي، تع تل ال ال ار. و ا الق اف ه ة الاس ت م أك
ا  ا ع الق ي ب ج ال ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ت ال أق

أن ا ال ي رفع في ه   . )١٢٣(ال

  الفرع الرابع
 Shorter v. Surrey and Sussex Health Care NHS Trustقضية 

  ٢٠١٥عام 
ل وقائع   ارخ  )١٢٤(ت ع في أنه ب ة  ٢٠٠٩ماي  ٥تل ال ت س شع

ي دخل ع الأشعة اع ش ع أن أج لها ف  فى، و ه ال لى أث
اء  وج دون إج ال فى  ة، س لها ال ه أنها  ة أفادت ن ق ال

ة. ها ال ر حال ه صل إلى س ت صات أو ال   ال م الف
اب في    ار الأع ان ل اس فى،  ة م ال وج ال ع خ

أن  ات  ف فى ت اء ال ر إج ي أج لها؛ ح ق ة ال ق الأشعة ال
ها إلا في  اجع ق  ة إلا أنه ل  ار الأشعة الع ل اس اجعة لها م ق م

م  اك م ي اح ال ه ال ٢٠٠٩ماي  ١٢ال ع. وق أ ع أس ، أ 
ات اللازمة لإعا ت اذ ال ه إلى ات ا اض د ن م لاً على وج عي دل ق دة ال

. اس لقي العلاج ال ة أخ ل فى م ة إلى ال  ال
ات    لة م ال فى م سل لها إلى ال ة عق وص وق عان ال

ة. وق أج لها  م ة ال د الأو ارثي آخ ناتج ع ت ة ع ن  اج ال
                                                 

(123) Id; Teff, H. (Nov., 1998). Liability for Psychiatric Illness: 
Advancing Cautiously. id. at 851. 

(124) Shorter v. Surrey and Sussex Health Care NHS Trust [2015] EWHC 
614. 
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ارخ  ف ب ة على ال إلا أنها ت اولات لل ة م  .هًا ٢٠٠٩ماي  ١٣ع
ار    ع ع الأض ال ها  ال ف ة ت ائ فع دع ق ة ب قة ال قام ش

ها ال  ق ر ال في حالة ش ه ة ال اه اء م ق بها م ج ي ل ة ال ف ال
فاتها هى ب  .)١٢٥(ان

ادث    ال ي ُ وصفها  ال  ت واقعة إه ة أنها ق شه زع ال
ا ها،  ق فاة ش ه ب وع ان ه  ال ف  ي مع ض نف ها  ت ع إصاب أسف

ع م  قائع ال ص ل ضًا على ال ع مع ر القاضي رف ال نًا. ق قان
ض لها  ي تع ي ال ال ال ار واقعة الإه ة؛ لأنه لا  اع جان ال

ة  ة في ق ته ال ا شه اثل ل وع م ة حادث م ها ال ق  Waltersش
قة، بل سل ا ها ال ار أًا م م لا  اع ة م ال اث على م ف لة م الأح

ًا أو مفاجًا   .)١٢٦(م
ر  ع ع ال لة م دعاو ال ل ه ال ع ه ا س إلى أنه،  ل م ن
ل  ي، ثار ج ال ال اق الإه ا ثان في س ا ل ض ي رفع م ق ي ال ف ال

ع ال اح  از ال أن م ج اك  ه ب ال ي في ه ف ر ال  ع ال
ة  اء ق اس عها  عاو ج ه رف تل ال ان ن الات،  عام  Waltersال

عاو ٢٠٠٢ ع م ال ا ال ها له ة في ت رف ل اك الإن لف ال . وق اخ
ة؛ لأن واقعة  ان ة ال ع لل ال اح  رت رف ال اك ق ع ال ب 

ي لا  ال ال هلاً الإه ه م عارف عل ى ال ع ال ال  ارها حادث إه  اع
ع الآخ  ورة في ح رف ال ادث ال ال في ال ا ه ال ع  لل
ة أو لا   مة مفاج ي لا ت على ص ال ال ؛ لأن واقعة الإه ع ال

وعًا ارها حادثًا م   .)١٢٧(اع

                                                 
(125) Id; Stride, L. (2022). TGC Clinical Negligence. The Newsletter of 

the TGC clinical Negligence Team. at 6, 9. 
(126) Id. at 13; Cheluvappa, R. and Selvendran, S.(2020). Medical 

negligence: Key Cases and application of legislation. Annals of 
Medicine and surgery, 57. at 207, 211. 

(127) Rix, K. and Wright, C. id. at 113; Handford, P. id. at 5, 6. 
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  المطلب الثاني
  رموقف القضاء الإنجليزي بعد صدو

  ٢٠٢٤حكم المحكمة العليا في يناير 
ل دع    از ق أن م ج ة  ل اك الإن ل ب ال ار ال ل اس في 

ر ال  ي، ص اق ال ال في ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ال
اس  وفة  ع ة ال ي أص م ٢٠١٣عام  Novoفي الق ة ال . تل الق

ها  وره ال ف ع ص ها ل اك في رف ها ال ة ت إل ائ قة ق ة سا ا
ا  ي م ال  اقعة إه عل ب ان لا ت غ م أنها  ي على ال ال ال دعاو الإه
امًا على  ان ل ا؛  ألة. ل أن تل ال ل  اء الإن قف الق ة م زاد م صع

ا  ة العل اف - ال ة ال خل وت الأم وه - في نها ث أن ت  ما ح
اي    .)١٢٨(٢٠٢٤الفعل في ي

ة    ة لق ا ض ب ا أن نع اء على ذل رأي قة  Novoو ا ارها ال اع
عاو في  ع م ال ا ال ها له اك في رف ها ال ي أص ت إل ة ال ائ الق
ها في  ا في ح ة العل ه ال ه إل ا ان ع ذل ل ض  ع الأول، ث نع الف

اي  اني، ف ٢٠٢٤ي ع ال   وذل على ال الآتي:ي الف
ع الأول ة  :الف   .٢٠١٣عام  Taylor v. A Novoق
اني ع ال اي الف ادر في ي ا ال ة العل   .٢٠٢٤: ح ال

  الفرع الأول
  ٢٠١٣عام  Taylor v. A Novoقضية 

ع    أت وقائع تل ال ة  )١٢٩(ب ض ال ما تع ات في  Taylorع لإصا

                                                 
(128) Stride, L. id. at 9; Rix, K. and Wright, C. id. at 113; Handford, P. id. 

at 5, 6 
(129) Taylor v. A Novo (UK.), Ltd [2013] EWCA Civ. 194. 
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م أس والق عة م  ال ها م ما سق عل لها ع اء ع ة حادث أث ال ن
ل ج  ع ذل  عافى  أت ت ل. ب ل لها في الع ال زم اح الأرفف  إه أل

ع  أة  اد رئ ناج  ٢٠إلا أنها انهارت ف لها  ان ف في م مًا وت ي
اب لها ف ادث ال اج ع ال قة ال ل الأوردة الع ل. ع ت   ي الع

ة    ة ال ت اب ل  Taylorشه ة ل فاجئ ووفاتها ون تها ال ار وال انه
) ل  مة  ع ال اب ما  اض ة رفع دع PTSDأص  رت الاب ). ق

. ول  اء ذل ي ال ل بها م ج ف ر ال ع ع ال ال ة  ال ة لل ائ ق
ال ه ع واقعة الإه ل ل م ة.ي صاح الع ل أمام ال   ، بل أق ب

ر القاضي    ة؛ ح ق ة ال ل ا ل ً ة ح ائ ة الاب رت ال أص
ال.  ع ول واقعة الإه هل لل ادث ال عامل مع وفاة الأم على أنها ال ال
ة  فاج تها ال ت وفاة وال ادث؛ ح شه ا ال ة م ه ة ق ان ال ا  ول

ف ي مع ض نف ك؛ وم  وعان م م ف معاي أل ن ح ق اس ه، ت
ة.  ة ثان ع  ل على ال هلة لل   ث م

ة ب حادث    ة زم د ف ة مفادها وج ا على ح ً ه م عى عل أنف ال اس
ال ووفاة الأم ة ولغاء ح  .الإه ل تل ال اف ق ة الاس رت م فق

ه ال ة وال ل ائ ة الاب   .ال
   : ة ت حادث ه الق ها أن ه اف في ح ة الاس ت م وق أك

اني فه وفاة  اح الأرفف، أما ال ال وهي سق أل ل في واقعة الإه الأول، ي
هل  ادث الأصلي ال ع ال ا  ة أيه ار أمام ال اؤل ال ان ال الأم. و

ادث الأصل ة إلى أن ال ه ال . وق ان ع ال ول لل ي ه واقعة الإه
عل  ا ي ك  و أل فاء ش ة اس ع على ال فاة اللاحقة للأم؛ وم ث ي ال
ادث الأصلي  ع ال ة وق وق ة ل ت حاض ان ال ا  ادث الأصلي. ول ال
اح لها  ب لل في م الق اك ما  أنه ل  ه ل  ة،  الق اش أو آثاره ال
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١٧٧٨ 

ع  ةال   .)١٣٠(ة ثان
ات    ة ض ح اف، ذ رئ ال ة الاس قًا على ح م وتعل

  :)١٣١(أتي ال ما
ه    عي عل ال ال ج ع إه ة -"لق ن ه الق ا  - في ه ه ل ب ف ان  ن

لف ع  أنها حادث م ا  ه ة م ل ن اة  ع. وق وصف الق ثلاثة أساب
ل ام م ان اس ا  . ول نا -ح حادث الآخ ل إلى ت  - م وجهة ن

اح  ال واح وه سق أل اك حادث إه ان ه أنه  ل  اه، فإن الأصح الق الان
ة أس ال ق ب ي ل ات ال : الأولى هي الإصا  Taylorالأرفف أد إلى ن

ع ع ثلاثة أساب ان وفاتها  ة  ان مها، أما ال   .وق
ان   ، فإذا  اء على ذل ة و ة ال ة م  Taylor اب ة ج على مق

ادث  ة ال ة رؤ ي ن ض نف مة وم ادث، وعان م ص ع ال تها وق وق وال

                                                 
(130) See, Report on Damages for Psychiatric Injury. Scottish Law 

Commission (Aug. 2004). at 17, 18; Wright, C.C. et al. id. at 7; 
Jordan, O. id. at 5. 

(131) The Master of the Rolls said this: "In the present case, Novo’s 
negligence had two Consequences which were separated by three 
weeks in time. The judge described them as two distinct events. The 
use of the word "event" has the tendency to distract. In reality there 
was a single accident or event (the falling of the Stack of racking 
boards) which had two Consequences. The first was the injuries to 
Mrs Taylor's head and arm; and the second (three weeks later) was 
her death. There was clearly a relationship of legal proximity 
between Novo and Mrs Taylor. Morever, if Ms Taylor had been in 
physical proximity to her mother at the time of the accident and had 
suffered shock and psychiatric illness as a result a result of seeing the 
accident and the injuries sustained by her mothers, She would have 
qualified as a secondary victim on established principles, But in my 
view, to allow Ms Taylor to recover as a secondary victim on the 
facts of the present case would be to go too far." See, Bono, J.D. 
(2016). Taylor v. Novo- is this de novo for nervous shock?. 
Available at: www.Serjeantsinn.com. 
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ة  ة ثان ارها ض هلة لاع ان ح م تها،  ال ق ب ي ل ات ال والإصا
أن".  ا ال ة في ه اس اد ال اء على ال ع ب   ت ال

ا س أنه ع ال   ل م ةن ادر في ق ق لل ال ل ال  Novo ل
اك ٢٠١٣عام  ق ل ال م ال دد وع ة م ال ي ، ن أنه ق أدخل درجة ج

ها  ن ف ي  الات ال ي في ال ف ر ال ع ع ال ل ال ة ق ان اه إم ت
ة،  ة الأصل ث لل ي ح وعة ال ة ال ال والإصا ي ب واقعة الإه فاصل زم

ال ذاته  ول ي اني م حادث الإه ماني وال ب ال ات الق عي م إث ال
ا ال  ان ه قابل،  ة. في ال ة الأصل ان حاضًا وق وفاة ال ى ل  ح

ه عى عل ل ال ح م ق ل ت   .)١٣٢(م
  الفرع الثاني

  ٢٠٢٤حكم المحكمة العليا الصادر في يناير 
وضة  ع ا ال ا لة م الق ل ه ال اق  ع ه ل في س اء الإن على الق

ة  لاً ع ق ي ف ال ال ة Novoالإه لاث أ لل ائي مُه ح الق ح ال ، أص
ها  ار ح ا إلى إص ة العل ي دفع ال ي ال ال ال ا الإه ا ة م ق الأخ

اي  ١١في    .)١٣٣(٢٠٢٤ي
لاثة هي ما إذا    ن ال ع ها تل ال ي ت ة ال ئ ألة ال ه كان ال ان ه

ها  ن ف ي ت الات ال ل ال ها ل سع ف ا  ال ا ة م الق ائ ة الاس الف
ة أح أقاره ل في  ة وفاة أو إصا اه ة ع م ة ناج ف عى ال ة ال إصا
ال، ول  ل ال و على س ادث م ه  عارف عل ى ال ع ال ال  حادث إه

ا إه ه  عى عل ل ال ة ف ة حالة  ها وعلاجهان   .)١٣٤(ل في ت
                                                 

(132) Duffy, D. (Mar., 2024). Nervous Shock claims in medical 
negligence Cases. Medico-legal. at 18. 

(133) Nolan, D. (2013). Damage in the English Law of Negligence. id. at 
262. 

(134) Cory, C. and Wright, K. C. et al. (2024). The impact of Paul v. 
Reyal Wolverhampton NHS Trust [2024] UKSC1. 39 Essex 
Chambers. at 13, 16. 
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١٧٨٠ 

ل وقائع   ة الأولى في ال )١٣٥(كان ت ة  Paul الق ال أُص 
الغ م الع  ه ال ها وفاته أمام اب ج ع ه ن ق مع عائل اء ال ة أث قل

فى Paulعامًا. وق س أن دخل ال  ١٢ ،٩ الي  - إلى ال ل ح  ١٤ق
اقعة . وق ت وه - شهًا م تل ال ر والف ل م ال   م آلام في 

اء ال  وج دون إج ال فى  ا س له ال اض،  ه م تل الأع معال
ان  ض خ في ال د م ف ع وج ان م شأنها ال ي  صات ال م الف

اجي ال ت في وفاته.   ال
ا ال ان  Paul قام اب ال ة ت ائ فع دع ق ع ع ب ال ها  ف

اث اللاحقة لها  ة والأح ة قل يه  ة ع وفاة وال اج ة ال مة الع ال
ضه. فى في ت م ال ال ة إه  ن

أت وقائعها   ة، فق ب ان ة ال فلة  )١٣٦(أما الق ما ت إحالة ال  Esmeeع

Polmear ها العام إلى ال ل  ات م ق ع س الغة م الع س ع ال فى 
ن الأزرق. وق  نها إلى الل ل ل ف وت رة على ال م الق ات م ع ها ب إصاب

اي  ها في ي ف عل ال فال ال قام  إلى أنه م  ٢٠١٥خل  الأ
اوف  د أ م م وج الإجهاد مع ع ة  ت اض م ن تل الأع ل أن ت ال

 . ة في القل ام لة  د م   ت إلى وج
ارخ ع م ا ب يً ة أشه ت ل  ١ور أك م خ ض ٢٠١٥ي ، تع

ها  يها إل ما وصلا وال ة. وع رس ها في رحلة م اج اء ت ة أث ة ص ع فلة ل ال
اولة إنعاشها؛ ح ل  م  ق ف  ة على الأرض مع أح ال ل كان م

ق ق الأ ع ذل ب ف  عي إلا أنها ت ل  ف  ج ت ت م ال ن
فى  ف ال مة. وق اع ع ال اب ما  ي م اض ال لا ال ه معاناة  ع

                                                 
(135) Paul v. Royal Wolverhampton NHS Trust [2024] UKSC1. 
(136) Polmear and another (Appellants) v. Royal Cornwall Hospitals NHS 

Trust (Respondent) (2024) UKSC1. 
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فلة. ل في ت حالة ال ال م خلال الف الإه ة    أمام ال
أت وقائعها   ة، فق ب ال ة ال ة  )١٣٧(أما الق ما ت ت الآن ع

Purchase ع ة  ا أنها م ئ  ل خا ل ال العام  هاز م ق و في ال
ادات  ع ال . وق وصف لها ال  ئ هاب ال لاً م الال ي ب ف ال
ور  ع م  . ها دون ت ت حال ، فق اس اب. ومع ذل ة للاك ة وأدو ال
قًا في  ث عائلي م له م ل م ح تها إلى ال دة وال ام، ع ع ثلاثة أ

عي وهاتف ة ال ها فاق ت اب ن، وج ولة م ل د ال ه ح ال ها، ول ت ها في ي
عف لإنعاشها. ل ال  ق

ها    تًا م اب ا ص ً يها ب ة أن ل ت ال ل، وج ع ف هاتفها ال
لاً  مة ف ع ال اب ما  ة. عان الأم م اض ت أنفاسها الأخ ل ص

. رفع الأم دع  اب ال ي والاك م ال ال  ع القل ال ة ت ائ ق
ال ال في  اء إه ق بها م ج ي ل ة ال ف عاناة ال ع ع ال ال ها  ف

ح ل ص ها  ها اب ان تعاني م ي  اض ال الأم ال  تق وعلاج الأع
ها؛ وم ث وفاتها. ر حال ه   أد إلى ت

عو    لاث - لاح أن ال ا ال ا ي -في الق ر نف ه ل ل م ض   ق تع
ة  اش فل، أو الآثار ال ، أو ال ي ال فاة أح ال وع ل ه ال ته لل اه ة م ن
ه  ة الأولى، أو اب ه في الق فى وال ما ت ي ع اج ا م ان ع  . فال ل ل
ت  ة فق وج ال ة ال ة. أما في الق ان ة ال وعة في الق وف م ة في  غ ال

ه ال  ل ه ها في م ة اب لة م وفاتهاال ع دقائ قل لاح )١٣٨(وف  ا   .
الة  فاة، ففي ال ي وال ال ال ل حالة ب واقعة الإه ة في  ة زم اك ف أن ه

ان  الي  ١٤الأولى  ة ح ان ام  ٦شهًا، وال ان ثلاثة أ ة  ال ، أما ال أشه
  .)١٣٩(فق

                                                 
(137) Purchase (Appellant) v. Ahmed (Respondent) [2024] UKSC1. 
(138) Jordan, O. id. at 8; Fordham, M. id. at 49. 
(139) Robertson, D. W. id. at 654. 
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١٧٨٢ 

ة أما   اي ان م لاث  عاو ال غ م أن ح تل ال ة وعلى ال م ال
اب  ارها ال عة في ذل ق عها م ها ج اف رف ة الاس ة إلا أن م ائ الاب

ة  يها أ مانع ٢٠١٣عام  Novoفي ق غ م أنه ل  ل  - ؛ وذل على ال
أ ر  - م ح ال ع ع ال ال ة  ان ة ال اح لل ة ال ان في إم

ي ال ال اق الإه ي في س ف   .)١٤٠(ال
مة ب معاي و    ها على أنها مل اف في ح ة الاس ت م ق أك

ة  ها في ق ق ا س أن  ك  ع م ب ٢٠١٣عام  Novoأل . و
ماني م  اني وال ب ال ورة الق عاي ه ض ة في تل ال اس و ال ال
عى  ع على ال ادث ال ي اف أن ال ة الاس ت م ادث. وق وج ال

ي إث ال ال ادث الأصلي أ واقعة الإه ه ه ال ماني م اني وال ب ال ات الق
لاث ا ال ا ق في الق   .)١٤١(ول واقعة وفاة ال وه ما ل ي

ر    ع ع ال ال ة  ال ة ال ان ة ال ا أضاف أنه لا  لل ك
ث ال ال وال ة ب واقعة الإه ة زم اك ف ان ه ي إذا  ف وع لل ال

رت  ة. ومع ذل ق ة الأصل لاث في وفاة ال الات ال ه ال ل في ه وال
ا؛ ح  ة العل اف أمام ال الاس ع  ح الإذن لل اف م ة الاس م
مة  ة ل ان ة ال ها ال ض ف ع ي ي عاو ال ع م ال ا ال ت أن ه وج

ة ت ة زم ف ال  ع واقعة الإه ة  ل نف أ م ق اء ال ها وب اج ال ف
ا ة العل   .)١٤٢(ال

ع أن ت    ا  ارها ه صل إلى ق اف إلى أنها ت ة الاس ه م وق ان
ان ال  ا ال ا ال عل  ة ال ف ار ال ع ع الأض ن ال اجعة قان م

ك عام  ة أل اني في ق ردات ال ل الل ه م لاً ع م١٩٩٢أق عة ، ف

                                                 
(140) Handford, P. id. at 4; Freckelton, I. and Popa, T. id. at 646. 
(141) Robertson, D.W. id. at 659. 
(142) Stride, L. id. at 7; Bono, J. D. Id. 
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أن ا ال ادرة في ه ة الأخ ال ه ة ال ائ اب الق   .)١٤٣(ال
ارخ ال    اي  ١١و ف ٢٠٢٤ي ها ب ا ح ة العل رت ال ، أص

ت  ات مقابل ص ة أص ائها س ة أع أغل لاثة  ا ال ا ع في الق اف ال اس
  .)١٤٤(واح
ع   غ م ال ا إلى أنه على ال ة العل ه ال ف الع ال ق وق ان ا

ل  وف، فإنه لا  ت ه ال ل ه ع في م اه ال ه أ ش ت ي
ع رف تل  الات؛ وم ث ي ه ال ة في ه ل ه ال عى عل اء ال الأ

ة ادر في ق ت ال ال ق ا ان وهي  ٢٠٠٢عام  Walters الادعاءات. 
اء الإن ها الق ح ف ي س ة ال ح ة ال ة في الق ان ة ال ع لل ال ل 

ئ ل خا ا ال ق ت  ة أن ه ي م ال ال اق الإه  .)١٤٥(س
ل أساسي ل   عاو  ا تل ال ة العل   : )١٤٦(وق رف ال

ن  أولاً: ة، لا ت ال ه ال غ ي  ف ر ال ع ع ال ن ال ج قان
                                                 

ــع ١٤٣( ف  ــة، وســ ة للغا عهــا مأســاو ــالات ج ه ال اف أن هــ ــة الاســ ــا أضــاف م  (
لــ ـا أوضــح م . ومــع ذلــ و ــان ا ال ا ـ ــ مــع ال ف  عــا ـع ب ردات فــي ال  اللــ

ل  . ف ال ان ا ال ا ة تع ال ان ود لإم اك ح ن ه ك  أن ت ة أل ق
ـــال  ة عـــ فعـــل واحـــ مـــ أع اشـــ عاو ال ـــ مـــ الـــ د  ه لعـــ ـــ عى عل ـــ ض ال عـــ أن ي
ــاة فــي  اجههــا الق ــي ي ة ال ــع ــ ال ــا ت ود.  ــ د تلــ ال م وجــ ــال فــي حالــة عــ الإه

ان ا ي ال ة ع رأ مفاده أن ت ا أع ال ود الفاصلة.  ه تل ال ضع  ل ت
ـة  ـل ال أ مـ ق اء الـ هـا وبـ ـ ف ة لل اسـ ة" م أخ مة ال ال اة " ا ال ا تل الق

ا.   العل
 Duffy, D. id. at 17; Nolan, D. (2013), Damage in the English Law of 

 Negligence. id. at 265; Orr, R. id. at 10; Hardy, L. B. id. at 609.  
(144) Srivastava, A. id. at 3. 
(145) Fordham, M. id. at 51. 
(146) Felvus, J. and Dunlop, H. (Mar, 2024). Paul and another v. Royal 

Wolverhampton NHS Trust [2024] UKSC1: A case Summary. 
Available at: www.3pb.Co.uk. 
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١٧٨٤ 

ع ع ا ال ان  ا ال ا ة دعاو ال لة إلا ع رؤ ي مق ف ر ال ل
ي  أو ال ال لف ع واقعة الإه ا  ة، وه اش عى حادثًا أو آثاره ال اع ال س

ة  ت ال ه. فق أك ق عل ي ال ى الف ع ال ارها حادثًا  ي لا  اع ال
ة وفاة م  اه لف ع م ع  هل لل ادث ال ا على أن ال العل

وث أزمة  أو ض خح   .)١٤٧(ة له  م
ي  - ثانًا ف ر ال ع ع ال ة في ال ان ة ال اح ال م أجل ن

اهه.  ة ت عا اج ال ي ب أن ال م ل  ع الق ي ي ال ال اج ع الإه ال
قع  ة ال  عا أن واج ال قاد  ر للاع اك أ م أنه ل ه ة  ت ال وق أك

ل  على عات العامل في ض م ؛ إن ف ق ي  إلى أقاره ال ال ال ال
اق  عة ون اوز  ات م شأنه أن ي اء وال ة على الأ ل ه ال ه

.   دوره
ة    ها م ق ق عل و ال ت ال ا ق أي ة العل ن ال الي، ت ال و

ك عام  عي أن ي أن ه ١٩٩٢أل ي ت على أنه  على ال اك وال
عى  ن ال ا  أن  ة.  ة الأصل دة مع ال قة م ال وال علاقة وث
ادث  ن ق أدرك ال ًا أن  ة. وأخ اش ادث أو شه آثاره ال ان ال حاضًا في م

 .)١٤٨(اسه ول م خلال ش ثال
ك القائل    و أل ع م ش ا ا إلغاء ال ال ة العل رت ال قابل، ق في ال

                                                 

ة١٤٧( قًا –) وق أضاف ال نا سا أنـه:  -ا أش فه  ع  تع هل لل ادث ال أن ال
ــة  ســائل خارج ة ب ــ الإصــا ة أو خ ــ فــي الإصــا د ي ــ ــ مق قــع وغ ــ م "حــادث غ

ة لأحــ ــ ة خ ون وفــاة أو إصــا ــه ي  ــ الــ ، فــإن أول ل ــة لــ فــة". ون ته ع اد أســ  أفــ
ــه  ق عل ــ ــ ال ع ا ال ها هــ ــ ــي  عــاي ال فاء ال ه اســ ــ ــى لا  ــال  ــ إه
ـــال  ـــ وصـــف واقعـــة الإه ـــا إلـــى أنـــه  ـــة العل هـــ ال ـــا ان ـــادث؛ ومـــ ه صـــف ال ل

ة  د أزمة  أنها م ي    .Accidentول حادث  Medical Criseال
 Teff, H. (Nov., 1998). Liability for Psychiatric Illness: Advancing 
 Cautiously.id. at 849.  
(148) See, Duffy, D. id. at 17. 
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ة أن  وع م ة ع حادث م ة ناج مة مفاج ض ل ع عى  أن ي أن ال
في  عى  ه؛ فال ن م ت ع ه ال ا ه ًا ت فًا خا ع ان م ا ال  ه
ي ال  ف ض ال ادث وال ة ذل ال اه ة ب م اك علاقة س أن ي أن ه

ًا، ان ذل م ى ون  ، ح ور ه، فل م ال ة  عاني م ة الع ات الآل إث
ة أن  ا رف ف ي.  ف ض ال اث ال ي ت م خلالها إح ة ال ف أو ال
ا ال  ض ه ر لف ج أ م ًا"، فلا ي ن "حادثًا م ادث  أن  ال

  .)١٤٩(الإضافي
ال    ة ب واقعة الإه م ة ال ا إلى أن الف ة العل ًا، خل ال وأخ

ادث لل  ر ال عوال ال ن عائقًا أمام ال  غي أن ت   .)١٥٠( لا ي
ا    ات  ة س ، أو ع ل أشه ال ق ة إه ، إذا وقع حادث ن اء على ذل و

ة،  ة زم ف ع ذل  هار  ى، ث ي اء م ال في ت أو ب في حالة الإه
ردات ما ُ إلى أ فلا ل الل ادرة ع م ة ال ائ اب الق ج في ال ن ي

ة وفاة ش أو  اه اج ع م ر ال ع ع ال ل على ال ال في ال
ال  ة ب فعل الإه م ة ال ل الف أث  ه ي ادث أو غ ا ال ه في ه إصاب
لاً  انًا وزمانًا، ف ادث م ب م ال ادث؛ فال الأساسي ه الق ر ال وال

اش له   .)١٥١(ع الإدراك ال
ل   اء على ما س ن عاو ل  و ل ال ا ل ة العل  إلى أن رف ال

غ م أن ذل  ر لل على ال ع ال ال ووق ة ب الإه م ة ال  الف
قة وه الأم ال ل  ا احل ال ه في ال عى عل ج ال ا م حُ ءًا مه كان ج

ا ة العل ه ال   .)١٥٢(ت
ار، أشارت   ا الق صل إلى ه ات  وم أجل ال ا ض ح ة العل ال

                                                 
(149) Cory, C. and Wright, K. C. id. at 18. 
(150) See, Paul v. Royal Wolverhampton NHS Trust [2024]. Id. 
(151) Nolan, D. (2024). A medical crisis is not an accident: Paul v. Royal 

Wolverhampton NHS Trust. id. at 4. 
(152) Wright, C.C. et al. id. at 8. 
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م  ي ت على ع ن العام ال ام القان ة في أح ائ ة العامة ال ها إلى القاع ح
؛  ر الغ ع ع ض ة قابلة لل ن ة قان ل د م ن للف أن  اف  الاع
ر ال يل  اء ال ع للغ م ج ح ال ف م ام العام ت ارات ال فاع

اص آخ    .)١٥٣(أش
ك   ة أل رته ق اء ال ق ح الاس ى لا  ة أنه ح ا أضاف ال ك
ر  –١٩٩٢عام  ع ع ال ال ة  ال ة في ال ان ة ال اح لل وه ال

ال اج ع الإه ي ال ف ل  - ال ى ت ع وضع خ فاصل ح ة عامة، ي قاع
الا ه ال لة في ه عق ود ال ل ض ال ه ه ال عى عل ة ال ل   .)١٥٤(تم

ا    ا ا ال الفاصل ب دعاو ال ع وضع ه ة أنه ي وق أشارت ال
ان في  ا ال ا ه م ال ة، وغ ي م ناح ال ال اق الإه ان في س ال
ع  الي، فإن  ال . و ة أخ ل م ناح ور أو الع ادث ال ل ح ادث م ح

ه ن ف  ي مع ض نف ن م م عان ي  اص ال ة ش الأش ة وفاة أو إصا
عاي  فائه لل م اس ًا لع ؛ ن ع ال اته  ال ف ي رف م آخ س
ة  ع لل ال اح  ك م أجل ال ة أل ها ق ت عل ي أك ات ال ل وال
ون  ه ي  ات أول ال ال ل م قابل، ي ق اء. في ال ل الاس ة على س ان ال

وعة لأح أح ة ال ى "حادث"الإصا ا  ة ل   .)١٥٥(ائه ن
إلغاء    ا  ة العل ار ال ع الفقه إلى أن ق   ، ا ال قًا على ه وتعل

ك عام  ة أل وضة على م ال م ق ف ة ال د الإضا م  ١٩٩٢الق
ة، ه أم  فا ه ال ا  وعًا  ادث م ن ال ة أو أن  فاج مة ال ات ال أجل إث

ه م ح  ةم ان ة ال ل ال   .)١٥٦( ق
ًا لأ   ة الفقه؛ ن ي م جان غال ق ال ض ال لل قابل، تع ن في ال

                                                 
(153) Teff, H. (Nov., 1998). Liability for Psychiatric Illness: Advancing 

Cautiously. The Modern Law Rev., 61 (6). at 849; Jordan, O. id.at 7. 
(154) Briggs, M. id. at 23. 
(155) Felvus, J. and Dunlop, H. Id. 
(156) Jordan, O. id. at 9; Handford, P. id. at 7. 
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ا ان ل ي ا ال ا الات -ال ع ع  - في مع ال ال ة  ال م ال
اح  ًا ن ل تق ن م ال ي، بل س ال ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ال

ع  ا ال ا م دع م ه ل جً د قل اك ع ن ه ي؛ لأنه س ال ال ة الإه في ب
ارمة م أجل  عاي ال ال في  ي س ت، ال ي، إن وج ال ال حالات الإه

ادث ال   . )١٥٧(وصفها 
عة  لة قا م أ أم ا ل تق ة العل ة الأم ه أن ال ا ي م صع وم

ي، بل ال ال اق الإه ل حادثًا في س أشارت إلى أن حالات  على ما ق 
دة على أرض  ج ة م ق رها  ه ها ع  ل معال ي م الأف ال ال الإه

ة الفعل أمام ال وضة  اقع ومع   .)١٥٨(ال
اء    ق الق ى  ل ح ار  ا ان ل الفقه إلى أنه ما زال أمام ا  وم ه

ء ت ي خاصة في ض اق ال ل حادثًا في ال ود ما  فة ح  على مع
ورة  لاً ع ض ام العام، ف اسة وال ارات ال ها على اع ا في ح ة العل ال
ال  اق الإه ن في س ان ا ال ا فعها ال ي ي عاو ال اجة إلى ال م ال ال

ي   .)١٥٩(ال
ان    ل ما إذا  ل ح ار أك م ثلاث عام م ال ا الق هى ه ل يُ و

ه وفاة أح أف  ي، ال ال  ال  ة لإه ة ن ه ال ته أو إصاب اد أس
ه  ة. وق ان ة ثان ي  ف ر ال ه رفع دع تع ع ال

عى لا ة إلى أن ال ت أن  ال ا اع الة،  ه ال ع في ه ه رفع ال
ة  ل  ٢٠٠٢عام  Waltersق ، ق حُ  ع ال ي ق  ة ال ح ال
ئ   .)١٦٠(خا

                                                 
(157) Cory, C. and Wright, K. C. id. at 21. 
(158) Kavanagh, T. (Apr.,2023). The Law on Negligently infected 

Psychiatric injury: A Trade-off between pragmatism and precedent. 
Trinity College Dublin. at 15-19; Robertson, D.W. id. at 659. 

(159) Bono, J. D. Id; Orr, R. id. at 8. 
(160) Duffy, D. id. at 15. 
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  الثانيالفصل 
  متطلبات التعويض عن الضرر النفسي 

  في القانون الإنـجليزي الناجم عن الإهمال
  تمهيد وتقسيم:

اج    ي ال ف ر ال ع ع ال اح دع ال ات اللازمة ل ل لف ال ت
ان  ة. فإذا  ة أو ثان ة أصل عى ض ان ال ال  ما إذا  ع الإه

ة أصل ي ض ف ر ال ال عي  و العامة ال فاء ال ه اس ع عل ة، ي
. ع ال اح له  ال م أجل ال ن الإه ها في قان ص عل ع ال   لل

ة   ي ن ر نف ة تعاني م ض ة ثان عى ض ان ال قابل، إذا  في ال
ة،  ة الأصل ض له ال ة ال تع اش ال أو آثاره ال اع حادث الإه ة أو س رؤ

ه أن ع عل ا ي ن  ه ها في قان ص عل و العامة ال في إلى جان ال
اني  ردات ال ل الل ها م ي أق ة ال ات الإضا ل عة م ال ال م الإه

ك".١٩٩٢عام  ها "معاي أل ل عل ي ُ  ، وال
ل    ي ت على  ات العامة ال ل ة لل ا ض ب ا أن نع ، رأي اء على ذل و

ة الأصل اء، وذل في ال الأول، ث م ال ة على ح س ان ة وال
ة في ال  ان ة ال ال اصة  ة ال ات الإضا ل ع ذل لل ض  نع

اني على ال الآتي  :ال
ة معًا. ان ة وال ة الأصل ات العامة لل ل  ال الأول: ال

ا ة ال ال اصة  ة ال ات الإضا ل اني: ال ة.ال ال   ن
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 المبحث الأول

ا
ً
  المتطلبات العامة للضحية الأصلية والثانوية مع

  تمهيد وتقسيم:
ة  اء ض ال، س اج ع حادث إه ي ال ف ر ال ال عي  ع على ال ي
ها  ص عل ع ال و العامة لل ات ال ة، أن ي م إث ة أو ثان أصل

اح في د ال م أجل ال ن الإه اص في قان ع وهي أرعة ع ع ال
ا  ه به عي عل ه، إخلال ال عي عل ة على عات ال عا ال د واج  ة: وج أساس
ًا  ي، وأخ ف ر ال ق ال ب، ت ل ك دون ال ال اج م خلال سل ال

ر.  ه وال عى عل ال ال ة ب إه اف علاقة ال  ت
و    ل ال ض ل ا أن نع ه، رأي اء عل ل و ها في م لاً م اعًا   الأرع ت

قل على ال الآتي:  م
ل الأول ة.ال عا اج ال يًا ب ه م عى عل ن ال  : أن 
اني ل ال ة.ال عا اج ال ه ب عي عل  : إخلال ال
ال ل ال ي.ال ف ر ال ق ال  : ت

ع ا ل ال ه وال ال عي عل ال ال ة ب إه ق علاقة ال   ر.: ت

  المطلب الأول 
ا بواجب الرعاية

ً
  أن يكون المدعى عليه مدين

 “Duty of Care”  

ه    عى عل قع على عات ال أنه واج عام  ة  عا  وصف واج ال
قة  ي ض م اج اص ال اه الأش لة ت عق ة ال ا ل الع اه ب ق م  يل

ه.  ر ناج ع سل ع ض لة دون وق ل ع على ال الفعلي لل ، ي ل ل
ان  ه م أجل ض عى عل ة على عات ال عا د واج ال ات وج عي إث ال
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ال ن الإه ج قان ع  ل على ال  .)١٦١(ال
مه    ا ال ت ل ال ة  عا ل إلى أن واج ال و الفقه الإن

ال م خلال ة ع الإه اج ة ال ن ة ال ل ي ال اك م أجل ت فة  ال مع
ي  رفع  وف ال ل ال ، و ع ال ة  ال ف ال  له ال ال
قع على  فة هل  ع د ل ار م ل إلى م اء الإن صل الق ها. وق ت ع ف ال
ا  ان ه اء  مه س ور م ع اه ال ة ت عا ال ه واج  عى عل عات ال

اك ع لق ال ة. وق أ ة أو ثان ة أصل ار الأخ ض ار"م ا ال لى ه
ر" ل لل عق قع ال   . )١٦٢(ال

ة    ار، ث لل ب ال ا ال م ه فه ض ل ف نع ، س اء على ذل و
ار،  ا ال ة ت ه أن آل ة  ان ة وال    وذل على ال الآتي:الأصل

ع الأول رالف ل لل عق قع ال ار ال م م   .: مفه
اني ع ال ة تالف ة  : آل ة الأصل ر ب ال ل لل عق قع ال ار ال م

ة. ان   وال

  الفرع الأول
  مفهوم معيار التوقع المعقول للضرر

ا    ر؛ ح يلع دورًا مه ن ال ًا في قان مًا حاس قع مفه ة ال ان تع إم
اقه لاً ع ن ة ف عا اج ال ه ب عى عل ام ال ي م ال . و )١٦٣(في ت

ا ال ي ه لة ال ار ال الأض ل  ل معق قع أو ال  رة على ال ار إلى الق

                                                 
(161) Nasir, K.J. (Sep.,1992). Nervous Shock and Alcock: The Judicial 

Buck Stops Here. The Modern Law Rev., 55 (5). at 705. 
(162) Fordham, M. id. at 45. 

رة، ١٦٣( ـامعي، الإسـ ة، دار الف ال ق ة ال ل اق ال أ في ن دة، ال ) ع ال ف
  . ١٥٣، ص٢٠١٤
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ل ه ه ال عى عل ك ال  .)١٦٤(ق ت ع سل
عى    ال ال ل أن إه ل معق قع  ن م ال ما  ة ع عا أ واج ال ي

اءلة  غي م أنه ي ف  ع ن  ؛ فالقان رًا ل آخ ه  أن  ض عل
اد ع ال هالأف ل ل ل ل معق قعة  اق ال  .)١٦٥(ع

قعه ال العاد    ان ي ل على ما  عق قع ال رة على ال م الق ي مفه
ل،  ر أو خ م ه م ض عى عل وف ال اج في  ل ال ي عق ال

ل م  ولا ل معق قعه  في ما  ت قًا، بل  لقًا أو د قعًا م ل ذل ت ي
ع ل ش ي ر ق ة وال ا ل م الع ر معق   .)١٦٦(ق

ن    ال،  أن  ع  الإه ار على دعاو ال ا ال و ه
ه ع ع ال اح  ل م أجل ال ل معق قعًا  ر م . فإذا ل  )١٦٧(ال

اه  ة ت عا اج ال ي ب ه م عى عل أن ال ل  ، فلا  الق ل ر  ال
ور؛ وم ث لا ي اال ا ج ً ع ر  قال ح إن ال ة، و ل   . )١٦٨(ل ال

ع   ل ي ل - ك عق قع ال رة على ال ار الق ات أن  - ع ت اخ إث
ل خاص  ض  ات ول مُع ل م ال ر معق ق ع  عي ه ش ي ال

رد ه الل ة، وه ما أك ة ال ف دود الفعل ال ة  ”Denning“ ل ه لق اء ن أث
                                                 

(164) Owen, D. G.id. at 1672. 
(165) Gardiner, D. G. (1985). Foresight, Proximity and policy in the duty 

of Care for Nervous Shock. QLD. Institute of Technology Law J. at 
70, 71. 

ة، ١٦٦( ــ ر وال ــ ــأ وال ــة: ال لاد الع ــات الــ ــة فــي تق ن ة ال ل ــ ، ال ق ان مــ ) ســل
ــــة،  راســــات الع ث وال ــــ عــــ بــــ ٨٨، ص ١٩٧١معهــــ ال ، ال ي ــــ عابــــ ؛ محمد أح

رة،  ة، الإس ام عات ال ة، دار ال ق ة وال ة العق ل   .٧١، ص١٩٨٥ال
(167) Glofcheski, R. (2010). Causing Psychiatric and emotional harm: 

Reshaping the boundaries of legal liability. Hong Kong Law J., 40 
(2). at 514. 

(168) Andoh, B. (2007). Illegality as a defence to Negligence in English 
Law. at 38. Available at: https://www.pure.Solent.ac.uk  
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King v. Philips  ١٦٩(١٩٥٣عام(.  
ع دعاو    ر في ج ل لل عق قع ال ار ال الفعل م اك  ق ال وق 

الي،  ال ي. و ف ر ال ع ع ال ها دعاو ال ال وم ب ع ع الإه ال
ل م  ر معق ق ع  عاني ش ي قع أن  ان م ال عي أنه  إذا أث ال

اض ال ع الأم ات م  ه، ح ي ال عى عل ال ال اء إه ة م ج ف
ي ف ر ال امل ع ال ل على تع  عى م ال   .)١٧٠(ال

ان    ة  مة نف في أو ص اب عا أن "كل اض ل  ، لا  الق ومع ذل
قعها" غي ت ة)١٧١(ي ة في ق ه ال ه إل  Bourhill v. Young، وه ما ان

أت وقائع ال١٩٤٣عام  ارة . وق ب ه ال د دراج ق عى  ان ال ما  ع ع
اء،  ه الأث ها وفاته. وفي ه ج ع ارة ن امه  ا أد إلى اص ة م عة 
ع  ادث، س مًا م ال ة وأرع ق الي خ ع ح ة على  اك س كان ه
اق  ادث ق وقع خارج ن غ م أن ال ف على ال ام وعان م ال الاص

ا أد ها م ة رؤ مة ع ها    .)١٧٢(إلى إصاب
ة    ال فى لل ه ال عى عل ة ال ة ض ت ائ ة دع ق ه ال رفع ه

ل  ر م اله. أص ة إه ي ال ل بها ن ف ر ال ع ع ال ال
ة لأنه ل  ه ال اه ه ة ت عا اج ال يًا ب ه ل م عى عل أن ال اره  ردات ق الل

ل قع  وف   م ال ان و اج في نف م أث ش ما م ل أن ي معق
ردات إلى أنه س  ل الل هى م ادة. وق ان ه في ال عي عل ال ال إه ة  ال

                                                 
(169) Owen, D. G. id. at 1675. 
(170) Lake, P.F. (1997). Common Law duty in Negligence Law: The 

Recent Consolidation of a Consensus on the Expansion of the 
Analysis of duty and the New Conservative Liability Limiting use of 
Policy Considerations. SAN DIEGO Law Rev., 34. at 1503. 

(171) " It is not every emotional disturbance or every shock which should 
have been foreseen". See, Bourhill v. Young [1943] AC 29, 117.  

(172) Gardiner, D.G. id. at 75. 
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ه  ها  ادث ولا ت ة ال امًا ع ض ة ت ي تع غ ة ال ه ال عامل مع ه ال
قعة ة غ م ارها م اع ة صلة    .)١٧٣(أ

رد    ة ”Bridge“وُ الل  إلى أنه: ١٩٨٣عام  McLoughlin في ق
ع على القاضي ل -"ي عق قع ال رة على ال ار الق عامل  -ع ت اخ أن ي

 ، ار ب أم ال ن  ا أضاف أن القاضي  ل.  عق جل العاد ال ل لل ك
ن ل ال أن  رجة اح عل ب ا ي ف  اء ال لقى أدلة الأ ل إما أن ي

ي ال  ة ت ل اص في ع ه ال اد على رأ الاع ، أو  ع تأث مع ال
ل؛  عق أ ال العاد ال لاً عادلاً ل اره م اع ي  ف ة في ال ال وال
اصة  ه ال ل وجهة ن جل عاقل وأن ُ عامل  ه ح أن ي ع عل ح ي

لة ان سل أن ما إذا  ة  قائ الأول ل  م ال قعة  ة م اب وال الأس
ل.  معق

اة    ل ل الق ف ًا ال ان ه دائ ار الأخ  رد ذاته: إن ال ا أضاف الل ك
ائي ال ه  أ الق اع ال ا؛ ح إن إج ا ع الق اذه في ج وال ي ات

مه" قعًا م ع ر م ان ال ي ما إذا  ار  م خلاله ت ل م    .)١٧٤(أف

  
  

                                                 
(173) Andoh, B. id. at 39. 
(174) As Lord Bridge noted in McLoughlin v. O’Brian, the judge could 

either receive the evidence of psychiatrists as to the degree of 
probability that the particular cause would have a particular effect, 
or, "relying on his own opinion of the operation of cause and effect in 
psychiatric medicine, as fairly representative of that of the educated 
layman, [the judge] should treat himself as the reasonable man and 
form his own view from the primary facts as to whether the proven 
chain of cause and effect was reasonably foreseeable". See, The Law 
Commission Report.id. at 12.  
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  الفرع الثاني
  آلية تطبيق معيار التوقع المعقول للضرر

  بين الضحية الأصلية والثانوية
اني في    ردات ال ل الل ار م ور ق قة على ص ا حلة ال في ال

ة ار ١٩٩٥عام  Page v. Smithق فة عامة أن اخ ض  ف ان م ال  ،
ي ي على ف ض ال ل لل عق قع ال رة على ال ي  الق الات ال ع ال ج

ان  اء  ال، س اج ع الإه ي ال ف ض ال ع ع ال ال عى  ه ال ال 
ي  ف ض ال ه ال ن  ي  الة ال اء ال اس ة، وذل  ة أو ثان ة أصل ض

ة ر ج ة ل  .)١٧٥(ن
ة ت    ائ اب الق ان ال ة - فق  الة الأخ اء تل ال أن ي  - اس

قعًا ال ان م ي  ف ض ال وث ال ة، أن ح ة أو ثان ة أصل اء ض عى، س
اهه؛  ة ت عا اج ال ي ب ه م عى عل أن ال ل  ى  الق ل ح ل معق

ع قاقه ال   .)١٧٦(وم ث اس
ة ١٩٩٥وفي عام    ر ال في ق عل  Page v. Smith ص ان ت ي  ال

عاني م  ان  عي ال  ال ل وقائعها  ات ق ة س م لع ع ال لازمة ال م
ادث،  ع ال ع. ع وق ق ل م ه  اضها عل ه أع ان ت ي  ادث، وال ع ال وق
عي ل  غ م أن ال ه، وعلى ال عى عل ال ادة  اء ال عى أث م ال اص
ادث  ع ال الإرهاق  ام إلا أنه شع  ة الاص ة ن ات ج ة إصا ض لأ ع ي

ة ساعات الةع ه ال ت معه ه   .)١٧٧(، وق اس
اج    ي ال ف ر ال ع ع ال ال ة  ال ة لل ائ عى دع ق رفع ال

ها  عاني م ان  ي  قة ال ا ة ال ض ه ال ًا لأن حال ه؛ ن عى عل ال ال ع إه
                                                 

(175) See, The law Commission Report. id. at 77. 
(176) Gardiner, D.G. id. at 77. 
(177) Stride, L. id. at 12; See: Page v. Smith [1995] UK HL7. 
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ه أنه م غ  ج ع ا ن ة م ة ودائ م ام، م ة الاص ، ن ادث أص ل ال ق
جح أن ي ة  ال ل، فق له ال ق امل في ال وام  له ب عة ع ا م م

ع قاقه ال اس ة  ائ   .)١٧٨(الاب
ة وق    ائ ة الاب اف ح ال ة الاس اف، رف م في الاس

ل.  ل معق قعة  عى ل ت م ة ال ه على أساس أن إصا عى عل الح ال ل
ة إلى م إحالة الق ا م الإذن  هاك أ ف اء ال ردات لإب  .)١٧٩(ل الل

ه حلها هي ما    ُل م ي  ردات وال ل الل وضة على م ع ألة ال كان ال
ي  ف ر ال ع ع ال أن ال عة  ف ع ال ور في ال ان م ال إذا 
ر وه  د م ال ع ال ا ال ات أن ه ه إث عى عل ال ال اج ع إه ال

ان ن ي  ف ر ال رة م ال ة ص قع أ د ت في م ال، أم  قعة للإه ة م
ر ال ل ال ع م ر القابل لل  .)١٨٠(ال

ان    ائه، ون  ه أع أغل عي  ة ال ل ردات ل ل الل جاء ح م
رد ل م الل أ  لة، ح عارضه في ال ة ض هى  Jauncey & Keithأغل وان

ان م اره إلى أنه: "إذا  ل في ق عى ال عاني ال ل أن  ل معق قع   ال
ور أن  ه، فل م ال عى عل ال ال ة إه ر ال ن ع ال م 
اك  ن ه في أن  ل، بل  ل معق قعًا  ي في ح ذاته م ف ر ال ن ال
عى  ن ال ًا؛ وم ث  رًا ج ان ض ى ول  ل ح ل معق قع  ر م أ ض

يً  ه ح م عى"عل اه ال ة ت عا اج ال   .)١٨١(ا ب

                                                 
(178) Id.  
(179) See, page v. Smith [1996] AC 155. 
(180) Robertson, D.W. id. at 607. 
(181) Lords Keith and Jauncey dissenting and held that:"provided it was 

reasonably foreseeable that C would suffer some physical injury as a 
result of D’s negligence, it was not necessary that the type of harm 
caused was itself reasonably foreseeable; C was thus within the ambit 
of D's duty of care". See, Hardy, L. B. id. at 621. 
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   ، ع عى ال ح ال هى إلى أنه  م ردات ق ان ل الل ن م ل  و
ع  ل، ما دام  ل معق قعًا  ي ل  م ف ر ال غ م أن ال على ال
ة  اته في ق ة ما ت إث ت تل الق ا أك قعة.  ان م ة  ات ال   الإصا

 Dulieuة ر  ١٩٠١عام  ال ع ع ال عى  ال ا ال ل ه أن م
ه د  ُه ر ال ال ق ال ى ول ل ي ي ح ف   .)١٨٢(ال

ة    ة الأصل ع ال ب ال ردات إلى أنه ي ل الل هى م وق ان
ة  عي ض ان ال ل. فإذا  عق قع ال رة على ال ار الق أن ت م ة  ان وال

رً  ة م قعة، أصل ة ال ة ال قع ض الإصا ادث، و اش في ال ل م ا 
ر  ن ال في أن  قعًا، بل  ي ذاته م ف ر ال ن ال م أن  ا لا يل ه
ل أن  ل معق قع  ان م ال أنه  ل  في الق  ، ارة أخ قعًا.  ال م

ه عي عل ال ال ة إه ة ن ة ج عي لإصا ض ال ع   . )١٨٣(ي
ي ل هي    ف ض ال ال ة ال  ان ردات أن إم ل الل ر م الي، ق ال و

ور أن  ة. فل م ال ة أصل عى ض ن ال ما  ح ع ار ال الاخ
قعة  ة م ة ال ن الإصا فى أن ت قعة، بل  ة ذاتها م ف ة ال ن الإصا ت

قع  ضه ل م ه ق ع عى عل ن ال فى أن  ة. فإذا أ  ة ال للإصا
ع  ع ع ج ، فإنها ت ال ات ذل ة م إث ة الأصل ت ال

ة ة أو نف اء ج ه س ق  ي ل ار ال   .)١٨٤(الأض
اس    وفة  ع ة ال ل ة الإن ردات ق  القاع ل الل ن م ل  و

“Thin Skull” ن ام القان ة في أح اس ة ال ن ة القان م  ، تل العق ي تق العام ال
لاً ع  ه م عي عل ن ال قع،  ر م اك ض ان ه ة مفادها:"إذا  على ف

                                                 
(182) Keating, A. & Low Ry, A. id. at 149; Teff, H.(Nov., 1998). 

Liability for Psychiatric Illness: Advancing Cautiously. id. at 858. 
(183) Lambert, J. F. id. at 83. 
(184) Tymann, R. J. id. at 495. 
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 ، ارة أخ الفعل".  ر  ا ال عي م ه ى ول ل ُعانِ ال ار، ح ع الأض ج
ن  ر ما،  ة  ع ش آخ ل الإصا ال ب إه إذا قام ش 

ه ذل ي ق  ر نف لاً ع أ ض م م ع ل  ف ة م ج واج رعا ؛ فلا ي
قعة.  ة م ار ال ع الأض ن  قعة  أن ت ة م ة نف ال في إصا
ر  أن ال ج ش  ، فلا ي ر ال ضًا ل ال عي مع ان ال فإذا 

ا ً قعًا أ ن م ي  ف   .)١٨٥(ال
ة ال   ائ اب الق ة، أث ال ة ثان عي ض ان ال ع أما إذا  ة أنه ي

ل؛ ح تع  ل معق قعًا  ان م ي  ف ضه ال ات أن م عى ح إث على ال
ن  ًا ما ت ة دائ ان ة ال ًا؛ لأن ال ي أمًا حاس ف ض ال قع ال ة ت ان إم
قعًا م أجل  ي م ف ض ال ن ال م أن  ل يل ؛ ل قة ال ال خارج م

ع ال اح له    .)١٨٦(ال
رداتو    ل الل ه م ا ما أك ة -ه ل الق ه ل اء ن ع  - أث ما أك أنه ي ع

ل م  ل معق قعًا  ان م ي ذاته  ف ض ال ات أن ال ة إث ان ة ال على ال
في  اهه؛ فلا  ة ت عا اج ال يًا ب اره م ى  اع ه ح عى عل جان ال

ة  ة، على خلاف ال ان ة ال ة لل اك ال ات أن ه د إث ة، م الأصل
قع ي م ر نف ات ض قع، بل لا ب م إث رًا ما م  .)١٨٧(ض

عي   ان  لل ردات إلى أنه إذا  ل الل هى م ًا، ان في تل  - وأخ
ع  ف  -ال د ال اج ع م ي ال ف ر ال ع ع ال ل على ال ال

ر ج ه أ ض ة؛ ح ل يل  ه ال ل فعلي، فإنه  على سلام
ردات في ذل  ل الل اوف. وق اس م ل ال اك أساس ل ن ه  أن 

                                                 
(185) Graham, B.N. and Bahr, G.L. (June,1982). The Thin Skull Plaintiff 

Concept: Evasive or Persuasive. Loyola of Los Angeles Law Rev., 
15(3). at 411; Owen, D. G. id. at 1674. 

(186) Andoh, B. id. at 42. 
(187) Gardiner, D.G. id. at 75. 
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١٧٩٨ 

ادر في ق ها ال اف في ح ة الاس ار م  Mc Farlane v. EEةإلى ق
Caledonia  ف على  ١٩٩٤عام ن ال رت الآتي:" أن  ما ق ع

وف عة ال و قًا ل لاً  ة معق لامة ال عى" ال   .)١٨٨(ال
ف    ة ال ارثة م ع  ع  أت وقائع تل ال ، (Piper Alpha)وق ن

ل  ها ال في ي لع ف ما ان ا أد إلى وفاة  ۱۹۸۸ع ة  ١٦٤م ا ن ً ش
الي  ع ح ة دع على  عي على م سف ان ال . وق  ف ة ال ار م انف

فاء و  د الإ ة في جه اع اردة جاءت لل عي على خ  ل ال الإنقاذ. وق 
اد ال ة إخ ل اء ع ة أث ف    .)١٨٩(م ال

ع    ال ة  ال ف لل ة ال ة على مال م ائ فع دع ق عي ب قام ال
ها ال   ي س ات ال ات والإصا ته لل اه ة م ي ن ف ر ال ع ال

ه. عى عل ال ال   إه
اف ادعاءه ع   ة الاس ض لأ رف م ع ة ل ت ف لى أساس أن ال

ل ل  ل.  ان غ معق ه  فه على سلام الي فإن خ ال لاق؛ و خ على الإ
ا؛ وم ث فإن  ا قة مع أ م ال ًا، ول ت له علاقة وث ق عى م  ال
ه  ا ان ادث. وم ه ج أو شاه لل ف د م اره م اع ه  ة لا  إل عا واج ال

ة  ة ال اره ض ًا لاع ا ارثة ل  ل ال عي ل ة ال اه د م إلى أن م
ع ة ت ال  .)١٩٠(ثان

جع    ة، فإن ذل ي ه ال ل على سلام ل معق عى  ى ال ما  فع
قة أنه في خ  اك عادة إلى ح ن ه ، ف ال أن ت فعلي. ومع ذل

، ول في  أنه في خ قاد  لة للاع اب معق عي أس ها ل ال ن ف اقف  م
                                                 

(188) The decision of the Court of Appeal makes it clear that fear must be 
reasonable, given the nature of the risk and the claimant’s situation. 
See, Fjeld, B.K. id. at 24. 

(189) MC Farlane v. EE Caledonia [1994] 2 All ER 1. 
(190) Id; Robertson, D. W. id. at 670.  
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ا ال ل ه ج م اقع لا ي   .)١٩١(ال
اني في    ردات ال ل الل ار م ور ق ا س إلى أنه، م ص ل م ن

ة  ق ١٩٩٥عام  Page v. Smithق ة ان عًا لع ض ح م ادات حادة. ومع أص
ه  ردات إعادة ال  ل الل ر م ق ى  ن ج ح ى الآن قان ل ح ، فإنه  ذل

ي   .)١٩٢(م ج
قع    رة على ال ار الق أن ت م قة  ف ورة ال اه ض ق ح  وق أص

ة، فلا  ة أصل عي ض ان ال ة. فإذا  ان ة أو ال ة الأصل ل ب ال عق ال
ات أن ال  م إث ن يل في أن  ل، بل  ل معق قعه  ان  ت ي  ف ر ال

ع  ة، ي ة ثان عي ض ان ال قعه. أما إذا  ان  ت ر ج  اك ض ه
ل م  ل معق قعه  ان  ت ه  ي ال ل  ف ر ال ات أن ال ه إث عل

 . ع ال اح له    أجل ال

  المطلب الثاني
 يةإخلال المدعى عليه بواجب الرعا

  (معيار الشخص العاقل أو المعتاد)
اج    ي ب ات أنه م د إث ع  لاً ع ال ه م عى عل لا ُع ال

عى  ات أن ال ء إث ا الأخ ع قع على عات ه عي، بل  اه ال ة ت عا ال
ة؛  عا ب م ال ل ه ع ال ال ف سل اج أ ان ا ال ه ق أخل به عل

اره م لاً وم ث اع   .)١٩٣(ه
اجهها   ي ي ة ال هام ال ه م ال عى عل ال ال ات إه ألة إث وتُع م

                                                 
(191) Handford, P. id. at 9. 
(192) Orr, R. id. at 10; Hardy, L. B. id. at 609. 
(193) Glofcheski, R. id. at 519. 



  المجلة القانونية (مجلة متخصصة في الدراسات والبحوث القانونية)                               مجلة علمية محكمة 
 

)ISSN: 2537 - 0758(  

 

١٨٠٠ 

ال عي في دع الإه ار ُ )١٩٤(ال ضع م ورة ل اك ض ان ه ل  . ل
ه  ان سل ي ما إذا  ه م أجل ت عى عل فات ال اة م ال على ت الق

اء الإن ى الق مه. وق ت الاً م ع ل إه ار ُ ف بــ "م ارًا ُع الفعل م ل 
اد"  ع    .)١٩٥(”Reasonable Person“ال العاقل أو ال

ل الق  ن الإن ل في القان عق ار ال ال ام م جع تارخ اس  ي

ُ ما  ة -ع ة عام  - لأول م ن  .Vaughn vوهي  ۱۸۳۷في دع م
Menlove  ات ضع  ه ب عى عل ما قام ال اته ع ل ة م ال على م

ي  غ م ت لقائي، وذل على ال عال ال ضة للاش ه ع قة جعل ة  أج ال
ع ة أساب ار خ ارًا م ال على م ارًا وت أج له م   . )١٩٦(ال

ل   ه  ار ت الإشارة إل ا ال ع الفقه إلى أن ه قابل،   في ال
اب ع ال اش في  ؛ غ م ام ع ن ال د للق ي تع ة ال ة ال ائ  الق

ازم،...  جل ال ة، ال الح الأس ل الأب ال م معاي م اك ت ان ال ح 
ها   .)١٩٧(وغ

                                                 

ة، ١٩٤( عــــارف، القــــاه ة، دار ال ـــ ق ــــة وال ــــة العق ن ة ال ل ـــ ، ال ـــ عــــام ، ١٩٧٩) ح
  .٤١٥ص

(195) Owen, D. G. id. at 1677. 
(196) See, Vaughn v. Menlove [1837] 132 ER 490. 

ــ١٩٧( ل ــان ُ ــة -) و ا ــان  -فــي ال ــ الفقــه إلــى أنــه  جــل العاقــل". وُ ار"ال ا ال علــى هــ
ــات  يــ مــ الفقهــاء وال ه الع ــ ر الأمــ الــ اع ــة رجــل شــ مــ الــ ل ــ  ُق

ة أنه ت واضح، وتأك على أن صفة العقل أو ا ـال ال ت  ة هي صفة ت ل عق ل
، ولا ف ـ وعـا ـ عقلان ـاء غ ـ علـى أن ال ع تأك الفة  م ال فه . و ز  ال ـ

ات  اة في ال ه. وق دفع ذل الق عى عل ك ال ق سل عي ل ض ار م امه  اس
ــ ــلا ال ل  ــ ــ العاقــل ل ــار ال ح م ــ ى ل ــ ــ ال ة إلــى تغ ــ لاً مــ الأخ  بــ

. اك ل ال ح م ق ي ال اء على ال ال اولة للق جل العاقل؛ وذل في م   ال
See, Owen, D. G. id. at 1672. 
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ه  عى عل ك ال ق سل ار ل ا ال اة ه م الق ة،  ل ة الع اح وم ال
لة  قة معق ا  ف ا ق ت ان ي ما إذا  مهم أجل ت ل )١٩٨(م ع . فعلى س

فعله أ  ان س ا  ة ع أل ال ال، ت الإه علقة  ا ال ا ال، في الق ال
ة  اعاة درجة العل وال ه مع م عى عل وف ال اج في نف  ش عاقل ي

ادث ع ال ا الأخ وق وق   . )١٩٩(ل ه
هفإذا و    عي عل ك ال ة أن سل ت ال ادث -ج ع ال  ان - وق وق

ه.  ل عق م لاً؛ وم ث لا ت اره مه اد، فلا  اع ع قعًا م ال ال م
عق  اد، ح ت ع قع م ال ال ه غ م عي عل ك ال ان سل أما إذا 

عي ال ر ال ل  ه ع تع ال ل   . )٢٠٠(م
فات ال   ال ًا لا يه  ض ارًا م اد م ع ار ال ال ة وُع م

ما ارت فعله أو  ه ع ور في ذه اض أو ما ي ه م أم عان ه أو ما  عى عل لل
ل  ف ا  صًا ر ى ال الأك ح اقع، ح الي في ال د م ج ف اعه. فلا ي ام
عى  ار ال ا ل م ار ه ل فإن ال . ل ا قع ال لة في ت ات قل اس في م

اض ار ال الاف ه، بل م ه نف ادعل ع   .)٢٠١(ي أو ال
اقات    اس مع ال ى ي فه ح ار وت ا ال ق ت ت ه ور ال و

ار  ا ال ح ه ال، أص ل ال ة على س ة ال ل لفة. ففي ال ة ال ن القان
اق  امه على ن لاً ع اس ال، ف ن الإه ة في قان اس اد ال الآن أح ال

الات أخ م القان  ن واسع في م ة، وقان ن الأس ائي، وقان ن ال ل القان ن م
                                                 

رة، ١٩٨( ة، الإســ يــ امعــة ال ام، دار ال ــ ــة العامــة للال ، ال ا ســع ــل ابــ ، ٢٠٠٩) ن
  .٢٤٥ص 

(199) Gardner, J. (2013). The Many Faces of the Reasonable Person.at 
11,12. Available at: http://Johngardnerathome.info 

ة، ٢٠٠( يـــ امعـــة ال ام، دار ال ـــ ـــادر الال ام، م ـــ ـــة العامـــة للال ر، ال ـــ ـــ م ) محمد ح
رة،    .٣٣٥، ص ٢٠٠٦الإس

(201) See, Vaughn v. Menlove [1837] 132 ER 490. 
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١٨٠٢ 

ها د،... وغ   .)٢٠٢(العق
نًا    مًا قان ع مفه اد  ع ار ال ال أن م ل  ل عام،  الق

ة  عا اس مع ال ا ي ل  ل معق اص  ف الأش ان ت اع على ض ًا  مه
ة مع الآخ اج   .)٢٠٣(ال

  المطلب الثالث
  يتحقق الضرر النفس

ر هي:    اع م ال ع ع أرعة أن ال ل  ر الإن ن ال ح قان
ًا  ال، وأخ الأم اد ال يل  ر ال ي، ال ف ر ال ، ال ر ال ال

ة اد ارة الاق   .)٢٠٤(ال
ي    ف ر ال ع ع ال ال ة  ال ى أراد ال عى م ع على ال ، ي ل ل

ال ال اء إه ه م ج رال ل  ا ال ق ه ات ت ه، إث ا )٢٠٥(عى عل . و
ع ع  ل ال ر الإن ن ال ل قان ق ، لا  ه قًا في ال ال نا سا أش
ي  ف ن الأذ ال ، بل  أن  ة أو ال أو القل ن العاد اع ال د م م
ًا. فإذا ت  ه  ف  قي مُع ي ح ض نف عي  وصفه  ال ال ل 

ع ع ا ال اح  اد لل ع ن على اس اك س ، فإن ال ات ذل عي م إث ل
ه ف  ي مُع ض نف   .)٢٠٦(أ م

رد    عى ”Bridge“وعلى ح تع الل ي  على ال ة الأولى ال : "إن الع
عاني، ل فق  ات أنه  ها هي إث غل عل ي، أن ي ف ر ال ع ع ال ال

ن أو ال أو أ ي م ال ض نف ، ول م م ة أخ اع عاد  م
                                                 

(202) Nolan, D. (Nov, 2005). Reforming Liability for psychiatric injury in 
Scotland: A Recipe for Uncertainty?. The Modern Law Rev., 68 (6). 
at 983, 985. 

(203) Leverick, F. id. at 265. 
(204) Lambert, J. F. id. at 91. 
(205) Pickford, V. id. at 601. 
(206) Corbett, V. id. at 79. 
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ابي"   .)٢٠٧(إ
اك مُعلًا أن    ه ال ت عل ق ا ال ال اس وق أي جان  م الفقه ه

ة  ان اع الإن ة م ال عة  اجه م ع ي ح؛ فال قف ال ا ه ال ه
ي ن ش ا، ق نعاني م ح ت أح أقار ما  ة. فع م اته ال  ع في ح

ن وت  ا ال د ه ق ي ور ال امًا، إلا أنه  عي ت ، وه أم  وفاته
ة  ك ال في حالة س ة وعادة ما ت ف عاب ا اع والع ل ال اة، ف ال
الي، فإن م شأن  ال ه. و ف  ي مع ر نف ورة ض ال ها  ج ع ول لا ي

اع ال ة ع ال ل ه ال عى عل ل ال ها ت عاني م ي  ة ال ة العاب عاد
ه؛  عى عل اق على ال ء لا ُ اله م شأنه وضع ع اء إه ش آخ م ج
ة في  اس ة ال ن اد القان الفًا لل الة م ه ال ع في ه ح ال ن م وم ث 

أن ا ال   .)٢٠٨(ه
ان م ب   ، و اك ته ال اه ال أق ا الات ع الفقه ه ق  قابل، ان  في ال

ه  لاء الفق ة Mullaney & Handfordه ه ه ال ا في دراس ؛ ح أك
ال اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال اك )٢٠٩(أن ال ار ال : "إن إص

                                                 
(207) In the words of Lord Bridge:“The first hurdle which a plaintiff 

claiming damages of the kind in question must surmount is to 
establish that he is suffering, not merely grief, distress or any other 
normal emotion, but a positive psychiatric illness". Fjeld, B. K. id. at 
20,21. 

(208) Teff, H. id. at 93, 92. 

هـ ٢٠٩( ها الفق ـي أعـ ة ال ـه راسـة ال ـ تلـ ال ـ  Mullaney & Handford) وتع ت
اقًا واسعًا لأك م  ار  ١٥٠٠ن ع ع الأض أن ال ادرة  ة ال ائ ارات الق م الق

ــ اج ة ال ــ ف ا، ال ــ ا،  ال ا، اســ ل ا، اســ ــ ل ــاك فــي ان ــادرة عــ ال ــال ال ة عــ الإه
ة  ها راسة في ال صل ال ها. وق ت ا،... وغ ب أف ل ج ة، و ات ال لا ا، ال ل أي

ن العـــام  ــام القــان عـــة لأح ا ول ال ــع الــ عـــ ذات  (Common Law)إلــى أن ج قــ ات
ًا.  ار تق   ال

 See, Fjeld,B.K. id. at 21.  
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١٨٠٤ 

ا م  ه  ف عل ع ي ُ ال ر نف عاني م ض عى أنه  على أن ي ال
" ع ق لل اص ال ع الأش عاد    .)٢١٠(شأنه اس

ة  وق   هان إلى ق ان الفق  Beaulieu v. Sutherlandاس ه
؛ ح رف  ١٩٨٦ عام ا ال ل ال ق ي ع ه ال على ال

لها. فق  ارة وتق مها س ها وهي ت ق ت ص ي شه ة، ال ة ادعاء ال ال
ن  ان تعاني م شيء أك م ال ات أنها  ة في إث ل ال ف

عي   . )٢١١(ال
ات    عى في إث ل ال ان ف أنه إذا  ل  الق أ  ا ال ع الفقه على ه د  و

ة  ها ه في ال و أمًا قاسًا، ول ، ي ع مانه م ال ي؛ وم ث ح ف ر ال ال
ل  ال الإن ن الإه أ أساسي في قان   .)٢١٢(ما ه إلا ت ل

ل م   ة  أن ح أ  ا ال ا أضاف ه أن  Mullaney & Handford ك
ات م أعلى م  إث عى  ة ال ال ل م خلال م د إلى ال ا ال ق ي ه
، لا  ة. ومع ذل ة ص ن حُ ة، ق ت ة ال ة الإصا ر مقارنة  ال

د أ -ت ا ال الي في  -م وجهة ن ه ر ال ء إلى الق ل ال إلا إلى ت
ع ل في ال ن الإن ر في القان ام ال ا ن . فه عاو ع م ال ا ال امل مع ه

ل الأسال  ال، ُع أف أ حال م الأح ا  ال غ م أنه ل م ال على ال
ف  ل م أجل  ر  ع ت ل  ني الإن ام القان ها ال صل إل ي ت ال
ها  ل عل ي ُ ة أو ال ي لا أساس لها م ال ة م تل ال عاو ال ال

ال ة""الاح ه   .)٢١٣(ة أو ال

                                                 
(210) Mullany and Handford submit that: The insistence by the courts that 

the plaintiff prove he suffers from a recognisable harm "may exclude 
some deserving claimants" from compensation.See, Corbett, V. id. at 
94. 

(211) See, Teff, H. (Nov., 1998). Liability for Psychiatric Illness: 
Advancing Cautiously. id. at 855. 

(212) Robertson, D.W. id. at 661. 
(213) Id; Lambert, J.F. id. at 87. 
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ه م    ف  ي مع ض نف عاني م م ات أنه  إث عى  ة ال ال ف خلال م
اءل إلى  ة ت ه ة أو ال اذ عاو ال اح ال الات ن ة، فإن اح خلال الأدلة ال
ان  ا ال تع إلى ح  على الإ ة ه ة، فإن فعال ها . وفي ال ح 

ة ال على ت رة مه يق ف ر ال ا ال ل ه   .)٢١٤( م

  المطلب الرابع
  تحقق علاقة السببية بين إهمال المدعي عليه والضرر

ق علاقة  ات ت ال في إث اص دع الإه ع م ع ا ل الع ال ي
ر ه وال عى عل ال ال ة ب إه ل الأخ )٢١٥(ال ؛ فلا  أن ي

نه مُ  د  عي ل ة ع تع ال ل ن ال ًا، بل  أن ت لاً أو مُ ه
ه  ا  قة  عي وث ال ر ال ل  ه وال عى عل ال ال ة ب إه علاقة ال
ا  ل ع تع ه ه م عى عل عل ال في ل ا  ن عادلة  ى ت ة ح فا ال

ر   . )٢١٦(ال
ق  ل ب ا معًا للق اته ع إث ة ع ي ني لل م القان فه ي ال
؛ ح  ع ر في دعاو ال ه وال عى عل ال ال ة ب إه علاقة ال
عى  ان  إخلال ال ه  ر ال ل  عي أن ي أن ال ع على ال ي
ات  ا إث ً ه أ ع عل ا ي ة).  اق ة ال ها (ال ل عل ه وه ما  اج ه ب عل

ع  لاً لل ا أ قا ا جً ً ع ر ل   ها أن ال ل عل ة و ن ة القان اح م ال
ة) ن ة القان   .)٢١٧( (ال

                                                 
(214) Id.  
(215) Hardly, L. B. id. at 605. 

ا٢١٦( عــــات ال ام، دار ال ــــ ــــادر الال ام، م ــــ ـــة للال ـ د، ال ـــع ـ ــــ ال ــــان أب ــــة، ) رم م
رة،  ني فــــي ٣١٥، ص ٢٠٠٢الإســــ ــــ ن ال ح القــــان افي فــــي شــــ ــــ ، ال ق ان مــــ ؛ ســــل

ة،  لام، القاه عة ال امات، م   .٤١٢، ص ١٩٨٩الال
(217) Gardner, J. id. at 3. 
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١٨٠٦ 

ة  ق علاقة ال ل ب ع للق لا ال ات  ء إث عي ع قع على عات ال
ال  ع الإه اص الأخ ل الإضافة إلى الع ر  ه وال عي عل ال ال ب إه

ام معاي  اك على اس ت ال ق قًا. وق اس ها سا ار إل ة  أوال ارات مع اخ
ة اص ال ل ع م ع اف  ي م ت   .)٢١٨(ل

ة أنه    ة أو الفعل اق ة ال ة وه ال اص ال الع الأول م ع ق 
ر.  وث ال ه ه ال الفعلي في ح عى عل ال ال ن إه ع أن  ي

ى ارًا  ارًا أو اخ ة م ل اك الإن م ال  ،"The "but for" Test"وت
ة  اف ال ي م ت ر ل ن ال ام في قان ار شائع الاس وه اخ

ة   .)٢١٩(الفعل
ة ب    ار م أجل إقامة صلة واق ا الاخ ل ه ر الإن ن ال م قان

ال ال  ن ال عى. و ال ر ال ل  ل وال ه ه ال عى عل ك ال سل
اء ت ه، هل حه القاضي أث عى عل ال ال لا إه : "ل ار ه ا الاخ قه له

ر ل  أن ال ه؟". فإذا تأك القاضي  ر ال ل  ض لل ع عي س كان ال
ان  ة. أما إذا  ق علاقة ال ه ح ت عى عل ال ال لا إه ث ل  ل

ة ات علاقة ال إث ل  لا، فلا  الق ة    .)٢٢٠(الإجا
ع على أما ع الع   أنه ي ق بها  ة،  ن ة القان اني وه ال  ال

قعه  ان  ت ا أ  ا جً ً ع ه ل   ر ال ل  أن ال عى أن ي  ال
ل   . )٢٢١(ل معق

ي م ُع   ارًا م أجل ت م م ة ت ل اك الإن ان ال ة،  ا في ال
ل عل ه  عى عل ك ال ر ع سل ة ال اش ة ال ار ال  Directه "اخ

                                                 
(218) YANNOULIDIS, S. (2001). Causation in the Law of Negligence. 

Monash University Law Rev., 127 (2). at 322.  
(219) Fjeld, B.K. id. at 35. 
(220) Feng, T. K. id. at 652. 
(221) Lambert J.F. id. at 92. 
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Causation Test" عى ع على ال ان ي ار -ح  ا ال أن ي  -وفقًا له
ه  ر ال ل  ات أن ال ا؛ وذل م خلال إث ا جً ً ع ر ل   أن ال
ة  اك علاقة س ه، أ أن ه عى عل ال ال ة لإه اش ة وم ة  كان ن

ة ب ال  اش ر م ه ع ال عى عل ة ال ل م م ال؛ وم ث ع ر والإه
ع  .)٢٢٢(ال
ي    ار ال ع الأض لاً ع ج ه م عى عل ن ال ار،  ا ال اء على ه و

اش ي  ر ال ان ال ا  ل. ول ه ه ال ل ة ل اش ة وم ة  تع ن
اء الإن ض الق قع، اع قع وغ ال ر ال ا كلا م ال ل على ه

ر غ  ه ع ال عى عل أل ال ل أن  ار واع أنه م غ الع ال
قع   .)٢٢٣( ال

ى عام    ة ح ل اك الإن ه في ال لاً  ًا ومع ار قائ ا الاخ ل ه  ، ومع ذل
ار  ١٩٧١ ا ال إلغاء ه ار  ار ق اص إص ي ال ل ل ال ر ال ما ق ع

ع  ار آخ  اله  ل واس عق قع ال رة على ال ار الق اس "اخ ف 
Reasonable foreseeability Test" ا يً ارًا ج اره اخ اع اك  ته ال ، فاع

ر   .)٢٢٤(ل ُع ال
ة   ن ة القان ق ال ه حالًا في  - ت ل  ع ي وال ار ال ا الاخ وفقا له

ل  اء الإن ات أن  - الق عى م إث ى ت ال ان م ه  ر ال ل  ال
ر غ  ه ع ال عى عل أل ال ل؛ وم ث لا  ل معق قعه   ت

قع   .)٢٢٥(ال
  

  

                                                 
(222) Stride, L. id. at 12. 
(223) See, The law Commission Report. id. at 87. 
(224) Hardy, L. B. id. at 613. 
(225) Id. 
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  المبحث الثاني
  المتطلبات الإضافية الخاصة بالضحية الثانوية

  تمهيد وتقسيم:
ل م أجل    ال الإن ن الإه ضها قان ف ي  و العامة ال الإضافة إلى ال

ع ال ة  ال اء ال ة، س ان ة وال ة الأصل ل م ال ي ت على   وال
ة  ع على ال د خاصة ي و أو ق اك ش ًا، ه ًا أو نف ر ج كان ال

ة ان ة -ال ة الأصل ع ع  - دون ال ال اح لها  فاؤها م أجل ال اس
ة أو ة الأصل ة ال اج ع وفاة أو إصا ي ال ف ر ال ة خ الإص ال ا

  بها. 
ه  ه ال ة في ح ات الإضا ل اني تل ال ردات ال ل الل وق أق م

ك" عام  ة " أل ادر في ق ة ١٩٩٢ال ل اق ال اع ن ؛ وذل لل م ات
ل على تل  ح ُ ة. وق أص ان ا ال ا ة في حالات ال ف ار ال ع الأض

د أل د م ذل ال "معاي أو ق وره الق ا ال م ص ا ُع ه ك". 
. ل ن الإن ة في القان ف ار ال ع ع الأض ن ال  ال ة القان   ا

ن    ضها القان ف ي  ة ال د الإضا ل الق ض ل ف نع ه، س اء عل و
ة، وذل ال الآتي: ان ة ال ل على ال  الإن

ل الأول دةال قة م ال ة  : علاقة وث ان ة ال ة ب ال وال
ة.  والأصل

اني ل ال انًا.ال ادث زمانًا وم ب م ال  : الق
ال ل ال ادث.ال عى ال ي أدرك بها ال لة ال س  : ال

ع ا ل ال وع.ال ة ع حادث م ة ناج ة مفاج مة ع ض ل ع   : ال
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 المطلب الأول

  علاقة وثيقة من المودة والمحبة
  الثانوية والأصلية بين الضحية

ان    فاؤه م أجل ض ة اس ان ة ال ع على ال ل الق الأول ال ي ي
ات  ورة إث ال في ض اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ال اه  اح دع ن

ة.  ة الأصل ال ه  ة ت دة وال قة م ال   علاقة وث
ا الق  اح ه أ اق ة-وق ب رد  م خلال - لأول م في  ”Wilbeforce“الل

ة ما أك على أنه ١٩٨٣عام  McLoughlin ق ورة )٢٢٦(ع اك ض : "ه
ب  ي على أق ف ض ال ة ع ال ان ة ال ه لل ح  ع ال لق ال
. ولعل  ت ذل  وجة، الاب وج أو ال ، ال ي ال ا: ال ة وه وا الأس ال

ان العلاقة و  ا  ل لة؛ لأنه  صة ه ا زادت ف ل ة  ة الأصل قة مع ال ث
." ع اح دع ال   ن

ي    عاو ال أن ال م  ، لا  ال رد قائلاً أنه: "ومع ذل ل الل ا اس ك
ها". ف ي رف ة س ة الأصل ات الأخ م أقارب ال فعها الف   ت

ة   ه ال الفعل ان ع  - و عة العلاقة ب  -في تل ال إلى أن 
ة  ي ن ف ض ال عاني م ال ادث وال ال  ة لل ة الأصل ال
يه روا  ي ل اضح أن أول ال ح م ال ا. فق أص ة جً ادث مه ته لل اه م
اه  ل دع ف ي ق ة أو الاب س ، أو زوج ال ي ال ل ال قة م ة وث عائل

ادث؛  ال أث  ل أن ي لة أك م ش آخ م ال لاء ض ه لأن ه
ه.  عى عل قع على عات ال ة ال  عا اق واج ال   ن

                                                 
(226) Lord Wilberforce was of the opinion that only the "closest of family 

ties - of parent and child, or husband and wife" had any reasonable 
prospect of succeeding in a claim. Nasir, K.J.id. at 705; Corbett,V. 
id.at 85. 
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امًا ع  ًا ت ع غ ارة ال  عامل مع أح ال ف ي ال قابل، س في ال
ة  عا اج ال ه ب عى عل م ال قع لا يل ًا غ م اره م اع ادث  ة ال ض

جع إلى أنه م غ ال أن ن اهه. ولعل ذل ي ه ت عى عل قع م ال
ل  افي ل ر ال الق اء  ارة أق لاء ال ض أن ه ف ل  ه.  أس تع العال 

اة   .)٢٢٧(مآسي ال
ك" عام    ة "أل ه ة ال ه للق اء ن اني أث ردات ال ل الل ر م ق

قة م ال  ١٩٩٢ ة وث د را ا أن وج ً ي م ل رس ا الق  اد ه اع
دة هي ال ر وال ع ع ال ال ة  ان ة ال ل دع ال اس لق عامل ال

ض  ة تع ال ح إلى اح ض دة  ب ة ال وال ب را ي؛ ح إن ق ف ال
ق ائه ال ة أح أح ته وفاة أو إصا اه اء م ي م ج ض نف عى ل   .)٢٢٨(ال

ح مفاده   اض قابل لل اع إلى اف الإج ردات  ل الل هى م ا ان د  ك وج
وج أو  ، ال ي ال ل م ال ة و ة الأصل ة ب ال دة وال قة م ال ة وث را
الة  اض في ال ا الاف ز دح ه ال  ل ال ؛ فعلى س ل الاب وجة، و ال

ل ف وجان م ه ال ن  ي    .)٢٢٩(ال
قاء    الأشقاء أو الأص ة  ة الأصل ة للأقارب الآخ لل ال أما 

ات ال أو ه إث ع عل الي، ي ال اض. و ا الاف ه ه ، فلا  عل
ة   ة الأصل ال ه  دة ت ة م ال وال قة للغا د علاقة وث وج
اء؛ فلا ي  وج أو الأب ي أو ال ال ة لل ال دة  ج ة ال ا ل ال ها ب مقارن

ر ال الق ن  ع لاء على أنه ي ة عادةً إلى ه ة الأصل ب لل ب م الق ل
الفعل ه العلاقة  ل ه د م ات وج ا م إث ه   .)٢٣٠(ما ل ي أ م

                                                 
(227) Robertson, D. W. id. at: 657. 
(228) Briggs, M. id. at 23.  
(229) Orr, R. id. at 7. 
(230) Fordham, M. id. at 48.  
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١٨١١ 

ة    ة ال غ م أن را اض على ال ا الاف ردات به ل الل ف م وق اع
اقة  ة الأخ أو علاقات ال دة في العلاقات الأس ج ن م دة ق ت وال

ن أق ب  قة، بل ق ت ث ات ال وج ل اص ال الأش ال مقارنة 
ة ي   .)٢٣١(ع
ردات   ل الل الفعل، رف م ع  - و ع لأح  - في تل ال ال اح  ال

ارثة ملع " قه في  غ م أنه Hillsboroug"الأشقاء ال فق ش ، على ال
ل على أن علاق ل ادث؛ لأنه ل ي م تق ال ان ال ه كان حاضًا في م

ل  ض م ي اف ة ال ة، فه ل  ض الف فا ه ال ا  قة  ان وث ه  أخ
ا ه د تل العلاقة ب ردات وج   .)٢٣٢(الل

رد   ة  ”Ackner“ وق أشار الل وف أن ال ع أنه: "م ال في ت ذل 
وجة،  وج وال ، ال ي ال ة ب ال ًا ع ال لافًا  لف اخ ة ت الأخ

فل"   .)٢٣٣(ال
رد ا ذ الل اك أ  ”Keith“ ك أتي: "ل  ه ات ال ما  ض ح

ل الة - دل ه ال ل خاص  - في ه قة  ث دة ال د روا م ال وال على وج
ضع  ًا ل ا ة ل  ا د صلة ق د وج ، فإن م ة. ف وجهة ن مع الأخ

عى ع ي له ال ي ُ أن ي اص ال ة الأش عى ض ف اج ال ه ب ل
ي   ض نف ة  قع ل الإصا ل م ض  اره مع اع ة  عا ال

" ع اص ال الأش ة أو ال ال يل     .)٢٣٤(الإصا

                                                 
(231) Srivastava, A. id. at 4,5. 
(232) Pickford, V. id. at 615. 
(233) Lord Ackner pointed out: "The quality of brotherly love is well 

known to differ widely”. It is clear from Lord Keith’s speech, 
however, that the category of the “presumptive relationship” is not 
closed". Lambert, J.F. id. at 95. 

(234) Lord Keith said that:"In neither of these cases was there any 
evidence of particularly close ties of love and affection with the 
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١٨١٢ 

ات  ي لإث ه على وجه ال اره ما  تق ردات في ق ل الل د م ول 
رد غ م أن الل قة، على ال ث ة ال ا ه ال ل ه  أن: ذل ق ذ  ”Ackner“ م

ع بها الأب أو ي ي ل ال اثلة ل ة م د علاقة عا ات وج ل إث وج  ي ال
رد أو ة لل ال ل الأم  ة. و ة الأصل اه ال فل ت ال  ”Jauncey“  ال

دة ات ال اثلة للف قة م ات علاقة وث ل إث   .)٢٣٥(أك على أن الأم ي
ي   لة ال ق ائج غ ال ًا لل ض ون ، تع ا ال ثها ت ه  أن 

ع الفقه قادات حادة م جان  ردات لان ل الل قف م خاصة  - و - م
ي ت بها  قة ال اه ال ا الات ة. وق اس ه ة الأصل اه أشقاء ال قفه ت م

ة ا أنها degree of relationship ت "عامل درجة الق ل  ي  الق " ال
قع ق وصل إ ان م ال ة. فإذا  ه الق افة في ه ات م ال لى م

عل  ة حادث ي اه ة م مة ن ي م ال ال عاني أح ال ل أن  ل معق
قه في  اه ال أن ش ما  ا أنه ع ً قع أ ه، ف ال أنه م ال اب

مة عاني م ال اثل فإنه س قف م   .)٢٣٦(م
ان م  ا ال ا  ه ل ك قف م اضه على م  الفقه في ت اع

عاناة  ف في ال ي لل ف مًا لل ال ق ًا م ل فه ردات أن الأم لا ي الل
ادث  ن ل ض ع ما ي ات ع ة والأخ ض لها الإخ ع ي ق ي ة ال ف مة ال وال
اض  ا الاف أن ه ه  ه ع رأ اني نف اب ال ل ال ب م ا أع  . خ

ل القابل  ع صارمًا  ك"  ة "أل ردات في ق ل الل ه م ح ال أق لل

                                                                                                                       
brothers or brother-in-law. In my opinion, the mere fact of the 
particular relationship was insufficient to place the plaintiff within 
the class of persons to whom a duty of care could be owed by the 
defendant as being foreseeably at risk of psychiatric illness by reason 
of injury or peril to the individuals concerned". See, Corbett,V. id.at 
87.  

(235) MC hale, J. id. at 379. 
(236) Id; Robertson, D. W. id. at 653. 
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١٨١٣ 

ص ل ال على وجه ال عاد الأشقاء، و  .)٢٣٧(غ ملائ في اس
ه   قة" ه الف ث دة ال ة وال ة ال علق على ش "را ز ال ان م أب  و
ه و  Corbett ال ال اف  ل في الاع ا ال ي على أن الف ه له ر ال

ة أ رأ فقهي ا ه ل ة ت ا ن  ة س ل ي ال  .)٢٣٨(ال في ت
ب له دور مه    أن عامل الق قاده  ان وراء اع ان رئ اك س وُ إلى أن ه

ائي  ي والإح ل ال ل ؛ فال ع ذل ي ي أ ال ا في أن ال ل أوله ي
ع ا اض ي على أن  ي للأم ع الأم اب ما  وفة لاض ع اب ال لأس

مة فاة أو (P.T.S.D)  ال ة حادث ي ال اه ل م ي  ت ه ة أو ال الإصا
اد العائلة أو ها لأح أف اع ع ق بها ل آخ أو ال قاء ال  .)٢٣٩(الأص

ي    ان" ال ات ال ا اس "ب وفة  ع ة ال ُ غ م أن تل ال ا، على ال ه وثان
ت إل الغًا اس ن م ، ق ت عاو ع م ال ا ال ود له اك في وضع ح ها ال

قع أن  لاق. فلا ُ أن ن لا أساس على الإ ها إلى ح  إلا أنها ل  ف
ال حادث وقع  ل ال أخ على س ه. ول أس ض العال  ع ف  ه س عى عل ال

 . ج ف ه آلاف ال ارات شاه اق س ال في س ة الإه ب ن و عامل الق
ج  ف ع ال عاد ج ا اس ة،  ل ي ال ة في ت اع ا م أجل ال ه

ة ة الأصل ال قة  ه علاقة وث ي ت اء أول ال   .)٢٤٠(اس
ع ال    ة ال سع في ف اك ال أن رف ال ًا  ف ا أضاف ت ك

اره أقارب مق  ،  إلى Close Relativesاع ي ال ع م علاقة ال ما ه أ
ان  ع ال ر ف م ال ه . وق أد ذل إلى  وجة، الاب وج أو ال ال
ي  ال أح ال دة  ة ال اره ض الف ي  اع ل الأولى في أول ال ت
ب. أما  ق عامل الق ه ت ض ف ، وال ُف وج أو الاب ة أو ال ة الأصل لل

                                                 
(237) Corbett, V. id. at 109. 
(238) Id. at 100. 
(239) Id; Mulheron, R. id. at 115. 
(240) Feng, T. K. id. at 654. 
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١٨١٤ 

ة  ل الف ع م ة علاقة أ ة الأصل ال ه  ي ت ل في أول ال ة ف ان ال
ه  دة ب قة م ال وال د علاقة وث ات وج ه إث ع عل لاء ي الأشقاء، وه

اف تل العلاقة ل ب ة م أجل الق ة الأصل   .)٢٤١(و ال
ثها ت   ي  أن  لة ال ق ة غ ال ا أشار إلى ال ا ال ك  ه

ح  ما رف م ك ع ة أل ادر في ق ار ال الفعل م خلال الق ث  وه ما ح
ع  لا م ال ع ل ي  Brain Harrison  &Robert Alcockال الل

ان أخ واح  أن فق ع  ة لل ال م  عل الي. وم ال ق وصه على ال ا ش فق
وعة ُع أمًا وف ال ه ال ل ه ان شق آخ  في م ا في ح فق مأساو

اق ن أمًا لا    .)٢٤٢(س
ه    هي الف ل م  Corbettو قة مق ث قه إلى أن ش العلاقة ال في تعل

ا ال م  ي ي بها ت وتف ه قة ال ، فإن ال أ. ومع ذل ح ال
ي خلق  ، هي ال و الأخ ة ال الإضافة إلى  اك  ل ال لق ا ال   .)٢٤٣(ه

اك ق    ا ال ن أن ال ي وجه له قادات ال غ م الان وعلى ال
ل  ل ورة تق ال ة م ح ض ة الأصل أن أشقاء ال قفها  ت على م ق اس
ع ع  ال اح له  دة م أجل ال ة وال قة م ال ة وث د را على وج

ا ل ال ها على س ي. ن م ف ر ال ة ال  Mc Carthy v. Chiefل ق

Constable of South Yorkshire Police  تلك الدعوى التي ١٩٩٦عام 
م  ة الق ارثة ملع  ق له في  فى الأخ غ ال عي ال ت ها ال ح ف ن

""Hillsboroug ي ال عانى ف ض ال ل على تع ع ال ، في ال
ح في تق أدلة م أقاره وأ ه؛ ح ن ة م ان ق ه  قائه على أن عائل ص

ا خاصةً الأخ غ الأشقاء   .)٢٤٤(ج
  

                                                 
(241) Nasir, K. J. id. at 707. 
(242) Briggs, M. id. at 76. 
(243) Leverick, F. id. at 265; Lambert, J.F. id. at 95. 
(244) Corbett, V. id. at 100. 
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١٨١٥ 

  المطلب الثاني
ا
ً
ا ومكان

ً
 القرب من الحادث زمان

ة تع    ان إم ة الأولى  ة لل ل اك الإن ت ال ي أق ة ال م الل
اء عام ل الاس ال على س اج ع الإه ي ال ف ر ال ة ع ال ان ة ال  ال

ة ١٩٢٥ د  ،Hambrook v. Stokes في ق ة وج اك على أه دت ال ش
ر  ع ع ال ال ة  ال ال اح له  ادث م أجل ال ان ال عى في م ال

ة ة ثان ال  اج ع الإه ي ال ف  .)٢٤٥(ال
ات. فعلى    ع ال فًا  ف ة م ا اك م ال د م جان ال ا ال كان ه

ال، ن  ل ال ة س ما رأت الأم  ١٩٥٣عام  King v. Philipsأنه في ق ع
الي  ع ح فلها على  ه  ة ت ارة أج لها أن س اب العل ل ة ال م ناف
ة  قعة؛ لأنها ل ت حاض ة م ار الأم م ة اع اردة، رف ال ع  س

ادث ان ال  .)٢٤٦(في م
ل ال   ء على ال ها ال ع وغ ل تل ال ل أن ت  ال م ال

افي  غ قع ال ة ل ت في ال د أن ال ع ل ما ي رف ال ث ع
ادث ع ال ح وق وق   .)٢٤٧(ال

لل عام    ا ال الفعل به ة  ف ال ة  ١٩٨٣وق اع ها للق اء ن أث
ة ائ ا  ،McLoughline ال سع في ه ا دفعها إلى ال قًا، م ها سا ار إل وال

ان  اره "حاض في م ي ُ اع ع ال ة ال ؛ وم ث في ف ال
ه  ادث م خلال رؤ ان ال ا في م اجً ان م ل م  ل ل فق  ادث" ل ال
عى  ح ال الي، أص ال عه. و ر وق ادث ف ل م شاه ال ل  اعه، بل  أو س

اعه  ادث أو س ة ال د رؤ ادث ل ان ال ا في م اجً ى آثاره م أو ح
                                                 

(245) Burrows A.S. and Burrows, J.H. id. at 285. 
(246) King v. Philips [1953] 1G. B. 429. 
(247) See, The Law Commission Report. id. at 76. 
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١٨١٦ 

ة اش   .)٢٤٨(ال
ارة زوجها وثلاثة   ض س ما تع ل ع ع م لها على  ة في م كان ال

فال  ه وفاة أح الأ ج ع ا ن ه، م عى عل ال ال ادث ناج ع إه فالها ل م أ
ة  ما أبلغ ال ة. وع وح خ ة الآخ  ر وصا على الف

McLoughline ع ساعة أ ادث  ة إلى ال اش جه م ، ت و ن ذل
ا مغ  ة، وما زال وح خ ن م ج عان ها  فل فى؛ ح رأت زوجها و ال

ادث   .)٢٤٩(الأوساخ وال م أث ال
ة   ة أن ال ت ال ق ة م  McLaughlin وق اع ا ة  كان على مق

رد  ا ذ الل ادث.  ل ال ي ش قائع ال اح ”Wilberforce“ال ة ض ص
اش  ع ال ة أو ال ؤ ار على ال ل الإص ن م ال ات ال أنه:" س ح
وثه  ر ح ادث ف ان ال ل إلى م عى ال  عاد ال ؛ وم ث اس ر والف

ة اش   .)٢٥٠"(م
فاة أو   ادث ال ت في ال ة ال ق الأم على رؤ ع  الي، ل  ال و

ح  ، بل أص ة أو ال ف عى عق الإصا ل ال ل وص ل   ل
اق  لح "الع ة  ه ال ت ع ة، وه ما ع اش ه لآثاره ال ادث ورؤ ال

ادث  ة لل اش  .)٢٥١("The immediate aftermathال
ادر   ة بلغ ذروتها في ال ال اكل ع سع م ا ال ث ه ، أح ء ال ول

ك" عام  ة "أل ان أح الأس١٩٩٢في ق حها ؛ ح  ي ت  ة ال ه لة ال
ع ساعة،   ، ي ال ة  اش ادث ال هي آثار ال ى ت ردات ه م ل الل على م

                                                 
(248) Fordham, M. id. at 57. 
(249) Id. at 656; Freckelton, I. and Popa, T. id. at 655. 
(250) See, Mullender, R. and Speirs, A. id. at 690. 
(251) Freckelton, I. and Popa, T. id. at 655. 



  دراسة تحليلية قضائية في القانون الإنجليزي ادث الإهمالالتعويض عن الضرر النفسي الناجم عن ح

  د. هنـد أحمد محمد الشحات الألفي

 

١٨١٧ 

ة؟! ان ،... ث   .)٢٥٢(ساع
م "   ة الق ارثة ملع  ما وقع  ي م Hillsboroughفع " ذه الع

أساة م ما وقع تل ال ادث ع ان ال ي في م اج ا م ن ي ل  ع ال  ال
ع وصل إلى  ب ال ة أن أق ت ال . وق وج ف على ج أقاره ع أجل ال
ادث، وذل على  ع ال ع وق ع ساعات  ان أو ت ة ما ب ث ادث في ف ان ال م

ة  ها ال ي وصل ف اعة أو ن ذل ال   .)٢٥٣((Mc Loughlin)ع ال
ادث ة لل اش م "الآثار ال ع مفه س ن ت ع ل وق حاول ال "، إلا أن م

ع  ة  ة ال ف على ج ع ل فق ال م ل فه ا ال ع ه س ردات رف ت الل
ادث اني ساعات م ال   .)٢٥٤(ث

رد    ة  ”Ackner“وعلى ح تع الل ل غ م أنه  وصف ع : "على ال
ادث، إلا أنه لا   ء م آثار ال ة على أنها ج ة ال ف على ج ع ال

ء م ارها ج ة له" اع اش   .)٢٥٥(الآثار ال
ة    ة في ق ن ال ، ت اء على ذل  ١٩٨٣عام  McLoughlinو

ة  أنها حاض ادث  ال اعها  فى ع س ع إلى ال ي ه ة ال ت ال اع

                                                 
(252) Id; See also Alcock v. Chief Constable of South Yorkshire 

[1992].Id. 
(253) Wright, C.C. et al. id. at 7. 
(254) Id; Jordan, O. id. at 9. 
(255) It was said that McLoughlin v O'Brian was a case on the boundaries 

of what was acceptable as the aftermath, and their Lordships in 
Alcock refused to extend the meaning of “immediate aftermath” to 
include the identification of a victim's body at a mortuary some eight 
hours after death. In the words of Lord Ackner: “Even if this 
identification could be described as part of the “aftermath”, it could 
not in my judgment be described as part of the immediate 
aftermath.”Their Lordships did not define “immediate aftermath” any 
more precisely.Teff, H. (Nov., 1998). Liability for Psychiatric 
Illness: Advancing Cautiously. id. at 858; Fjeld, B.K.id. at 29. 
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١٨١٨ 

ت  ، اع ار. ومع ذل ا ال ف ه ن ق اس الي ت ال ادث؛ و ان ال في م
عي ال  ك" ال ة "أل ة في ق اني ال ع ث ارثة  ان ال وصل إلى م
ادث  ة لل اش قة الآثار ال   .)٢٥٦(”Aftermath Zone“ساعات خارج م

ه    ق الفق ردات على  Handford & Mullaneyوق ان ل الل قف م م
  : )٢٥٧(ال الآتي

ة.  ة  اقف مغال ع م ال ا ال "إن ال على ساعات أو دقائ في ه
أك ولا ان أو ال ع ث فل م  ة  ة ع رؤ اج مة ال ع   على أن ال ت

د  قف لا ت ا ال ة ه ة ع رؤ اج عاناة ال ، فال اعة م ساع ساعات أقل ف
ع أك م مائة عام  هان أنه م ال للقل أنه  ا أضاف الفق عة.  ه ال به

ا و أن ال ا، ي ا ع م الق ا ال أن ه قاضي  ة في م ال ل ك ت ال
." ق ة ساعة ال اع ك"  ة "أل ل ق    دعاو م

  المطلب الثالث
  الوسيلة التي أدرك بها المدعى الحادث

  أو تلقى المعلومات عنها
ع على    ادث؛ ح ي عي ال ي أدرك بها ال لة ال س ال ال  عل الق ال ي

ادث أو تلقى ال ات أنه ق أدرك ال ة الأخ إث اع ه دون م ف ه ب مات ع عل
.  . )٢٥٨(م أح

رس   ف ل رد و ه ”Wilberforce“  وق أشار الل اء ن ة أث ا الق لأول م له

                                                 
(256) Id. 
(257) As Mullaney and Handford eloquently put it:"… to focus on hours 

and minutes in this type of situation is fallacious. It cannot be 
asserted that the trauma of viewing a dead child is any less horrific 
after eight hours or nine hours than two. Anguish of this gravity does 
not dissipate as rapidly as this". Corbett, V. id. at 88. 

(258) Rix, K. and Wright, C. id. at 115. 
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١٨١٩ 

ة ها  ۱۹۸۳عام  McLoughlin ق ر ف اك حالة ق ج ه ما ذ أنه: "لا ت ع
ادث م خلال ش  ال عى  ار ال ة ع إخ اج مة ال اء تع ال الق

"   . )٢٥٩(ثال
ك" عام    ة "أل ه في ق اره ال اني ق ردات ال ل الل ر م ما أص وع

ع على  ١٩٩٢ ي ي ة الأخ ال د الإضا ا الق ض الق اد ه ر اع ق
ع  ال اره أنه: "لا ُ  ل في ق فاؤها. وق أك ال ة اس ان ة ال ال

ادث  ال عي  ار ال ة ع إخ اج مة ال ع ع ال ؛ ح ي ع  الغ
ض  ة، فال اش ادث أو آثاره ال اع ال ة أو س مة م خلال رؤ أ ال أن ت

ًا" ا ف ثال ل  ل  ادث م ق اج ع نقل ال ي ال ف   .)٢٦٠(ال
الق    قًا  ًا وث ا ت ارت ا الق في الأصل ي ع الفقه إلى أن ه وُ 

ادث ان ال ب م م الق عل  ا الق الأخ  ال ر ه وزمانه، إلا أنه مع ت
ة  اش ادث ال ل "آثار ال اده ل ، فق The Aftermath Principle"وام

ه إلى ح    .)٢٦١(تآكل أه
ت    ك" ح أث ة "أل ا ال دور رئ في ق ان له ، لق  ومع ذل

ادث م خلال ال ة لل ام ة ال اه ان ال ألة ما إذا  ني م ف ل اش ال  ال
ة أخ الإدراك ع   ت ال ات الإدراك. فق اض ل ة م ل ة ل كا
ارثة  ع ال ي م ال ة؛ ح شاه الع ار في تل الق ع الاع ن  ف ل ال

اش   .)٢٦٢(م خلال ال ال
                                                 

(259) See, Splane, S. id. at 159. 
(260) Jordan, O. id. at 9. 
(261) Muthu, Y. id. at 8. 

ة ٢٦٢( ـــــــ ـــي ق عـــــــ فـــ اشــــــ لل ني ال ـــــــ ف ل ــــــ ال ـــة ال ــــ فا ـــألة مــــــ  ــــ ت م ــــــ ــــــ أث ) وق
McLoughlin  لــ ١٩٨٣عــام ــى اضــ م ــألة دون حــل ح ــ ال ــة ت ــ ال ، ول
اء ردات إب ك. الل ة أل ه لق اء ن ها أث أ ف   ال

See, Freckelton, I. and Popa, T. id. at 652. 
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١٨٢٠ 

ف    ل ألة ال ال أن م ردات  ل الل اء م لف أع ، اخ ء ال ني. ول
رد  ما  ”Hidden“ف أن الل ألة ع ه ال اه ه قي ت و أنه نهج م ات ما ي

ن  اه الع ا ت ة، ف ة هي الأك أه ئ رة ال ، تع ال : "م وجهة ن ذ
ة" اك ائ في ال أث ال ، وال اع ر في ال    .)٢٦٣(ن له الأث الف

رد    ق الل ع قابل، لا  ارثة  أ ”Keith“في ال ة ال لة في رؤ س ه ال ن ه
ة  اه ا اع أن م ي.  هاز الع م مفاجئ على ال ى ه ع مة  أن ت ص
ة  ا رجة ال ق ال ا أنها لا ت  . اش امًا ع الإدراك ال لف ت ن ت ف ل ال

رد  ب. وق واف الل ة  ”Ackner“واللازمة م الق ام ر ال ة ال اه على أن م
ات الإدراك ل ل ة م ل ة ل ا  .)٢٦٤(ت 

الآتي   اره  ا ق لاه ر  ك" أن ال )٢٦٥(وق ب ة "أل :" لق ت م وقائع ق
ة  اش ادث أو آثاره ال اع ال ة أو س عادل رؤ اش لا  ني ال ف ل  Sight or"ال

hearing of the event or its immediate aftermath" ج ؛ لأنه 
ا عاناة أخلا اه ل ن ب م ف ل ات ال ع سل ني، لا ت ف ل ت ال ال

                                                 
(263) Hidden J. at first instance took what appears to be a logical 

approach to the issue when he opined: "It is in my view the visual 
image which is all important. It is what is fed to the eyes which make 
the instant effect upon the emotions, and the lasting effect upon the 
memory". Corbett,V.id. at 89. 

(264) See: The Law Commission Report. id. at 75. 
(265) In the circumstances of the Alcock case, the live television 

broadcast was found not to equate with the “sight or hearing of the 
event or its immediate aftermath” because the television authorities 
had followed the broadcasting code of ethics. Pictures of suffering by 
recognisable individuals had not been shown. On the other hand, the 
showing of such pictures could constitute a novus actus interveniens 
and break the chain of causation between the original breach of duty 
and the psychiatric illness. Then the broadcasters, rather than the 
police, might have been regarded as the legal cause of the claimants’ 
psychiatric illness. See Fjeld, B.K.id.at 30. 
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لفة مع  ا م اه م زوا ات م ام ت ال ه ا أ  . ه ف عل ع اص  ال أش
ل لا   . ل ع الفعل ا معادلاً لل وال ة، ول  ه لة وم ر مع ص

ه أ عى عل قع ال ل أن ي عق ان م ال أنه  ل  ون الق اه ي  ن أول ال
اله". اء إه ي م ج ض نف ن م م عان ن س ف ل  ال

ردان   ، اتف الل اك  Oliver &Acknerومع ذل ن ه على أنه ق ت
اره  اع ادث  اش لل ني ال ف ل ة ال ال اه ها مع م عامل ف حالات  ال

ار  ة.  اش ادث أو آثاره ال اع ال ة أو س ؤ عاد معادل ل ، لا  اس ة أخ
ع  ادث في ج اع ال ة وس ؤ اره معادلاً ل اع اش  ني ال ف ل ال ال

الات   .)٢٦٦(ال
رد    ه الل ات ال - Acknerوق اس مه  - ض ح ال ال ق ال

رد ا  Nolan الل ادث م ني  ف ل أن ال ال اف  ة الاس أمام م
اخ ال  اء ال ة م اله ل إلى أل أة وت ما انف ف فال ع ه أ اج  ان ي

رد  . وق وج الل ة  Acknerالله اش ة ال ن ف ل ر ال ه ال ل ه أن تأث م
ه ادث، إن ل  أك م ه الفعلي لل ة ال ة رؤ ف ق ن ب  . )٢٦٧(ق 

ع    ة  اف  ردات الاع ل الل ، رف م وعلى ال م ذل
ادر في الق ال ار ال ها الق ه م ل ش ل ان م ي  ة ال ائ ارات الق   ق

Hevican v. Ruane  ١٩٩٢عام & Transaltantic  ا ١٩٩١عام ل ، وفي 
ه في حادث ناج  فاة اب اره ب ة إخ ي ن ض نف عي  ع أص ال ال

ه عى عل ال ال    .)٢٦٨( ع إه
لا   ة الأولى، ح ت إ ارة ففي الق ل في حادث س ه ال ق فاة اب غ أب ب

حة، أ أنه ل   ة في ال ع ذل على ال ف  ة، ث تع في م ال
                                                 

(266) Lord Ackner and Lord Oliver agreed that here may be cases, 
however, where viewing simultaneous television may be treated as 
equivalent to sight and sound of the accident. Fordham, M. id. at 49. 

(267) Wright, C.C. et al. id. at 9. 
(268) See, The law Commission Report. id. at 7o. 
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١٨٢٢ 

ا  ة العل ة. وق جاء ح ال اش ه ال ادث أو في أعقا ان ال دًا في م ج م
ة حادث  ه ن عاني م ان  ي ال  ف ض ال ع ع ال ة الأب في ال أح

جحوفاة ا و أنه م غ ال ه. و ردات - ب ل الل أن  - م وجهة ن م
ر  ان ال ق ص قة إذا  ات ال ان س ب ة  ه الق ادر في ه ال ال

ك" ة "أل    .)٢٦٩(١٩٩٢عام  ع ق
عاؤها إلى    ي ت اس ائي أن الأم ال ة، فق وج القاضي الاب ان ة ال أما الق

لاغ فى، ث إ اح ال لها،  لها ال ها م خلال زوجها ع وص فاة اب ها ب
 ، ها. ومع ذل ة اب اب، ول ل ت ج ع  الاك ل على ال في ال
ك"عام  ة "أل عارض مع ق اره ي اع اف نق ال  ة الاس رت م ق

ة ۱۹۹۲ أ م خلال رؤ ة ل ي ه ال ي ال تعاني م ف ض ال ؛ فال
ار زوجها لها  أو ة، بل م خلال إخ اش لة أو آثاره ال ادث ذ ال اع ال س

ك ف معاي أل ها؛ وم ث فهي ل ت فاة اب   .)٢٧٠(ب
الي،   ال ك" عام  و ة "أل ردات في ق ل الل ار م ح لا ١٩٩٢م ق ، أص

ار  ه أخ ة تل ي ن ف ض ال ع ع ال ل على ال عي ال  لل
ة م ل ف ثالم ل    . )٢٧١( ق

هج.   ي سارت على ذات ال ة ال ائ ام الق ي م الأح الفعل الع ال   وق ت
ادر في  ي خالف ال ال ة ال ائ اب الق ع ال اك  ، ن أن ه ومع ذل

ة  ادر في ق ها ال ال ان م ب ك"  ة "أل  Atkinson v. Seghalق
ة أن  ٢٠٠٣عام  رت ال ما ق ي ع ل الأم ال ة ت ل اش ادث ال آثار ال

حة ها في ال ادث ورأت اب ان ال   .)٢٧٢(جاءت إلى م

                                                 
(269) Hevican v. Ruane [1991] 3 All ER 65. 
(270) See, Ravenscroft v. Rederiaktie bolaget Transatlantic [1991] 3A11 

ER 73 (First instance); [1992] 2 All ER 470 (Court of Appeal). 
(271) Steele, J. (Mar., 1993). Two cheers for Caparo: Ravenscroft v. 

Rederiaktie bolaget Transalantic.The Modern law Rev., 56 (2).at 245. 
(272) Atkin Son v. Seghal [2003] EWCA Civ 697. 
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ع    ان وقائع ال ادث  )٢٧٣(و ان ال ي وصل إلى م ل في الأم ال ت
ل في حالة  ها إلا أنها  فاة اب ة ب ها ال عه، وأبلغ الي ساعة م وق ع ح

الي ساع ذه ع ح ار. و ها الأم ال إن ة اب ت ج حة وشاه  إلى ال
. ي ي ش اب نف اض ها  ه إصاب ج ع   ن

ة    اج ار ال ع ع الأض ال ة ال للأم  ائ ة الاب رف قاضي ال
وضة أمام  ع ألة ال ان ال ه. و عى عل ال ال ي  إه ف ابها ال ع اض

يًا للأ ه م عى عل ع ال ة هل  ة؟ال عا اج ال   م ب
حة    ة أن زارة الأم لل ة مع الح ال ة ل اف، ح ال في الاس

ع سف  ا  ة.  اش ءًا م آثاره ال ن ج ادث ل ع ال في م وق ا  ة  ق
اث  اصلة م الأح لة م ءًا م سل حة ج ادث إلى ال ان ال ة م م ال

ة اش ة ال ل ال ي ش   .)٢٧٤(ال
أتي Latham وق ذ القاضي   ا ال ما  قه على ه   : )٢٧٥(في تعل
ع    ة وق ة ت م ل اش ، إن الآثار ال ة، م وجهة ن ه الق "في ه

حة  حة. فل ت زارة الأم لل ها الأم ال ي غادرت ف ة ال ى الل ادث ح ال

                                                 
(273) Id; Briggs, M. id. at 6. 
(274) Id. 
(275) Lathman L.J.said that:"In the present case, the immediate aftermath, 

in my view, extended from the moment of the accident until the 
moment that the appellant left the mortuary. The judge artificially 
separated out the mortuary visit from what was an uninterrupted 
sequence of events, quite unlike the visit to the mortuary under 
consideration in Alcock. The visit with which we are concerned was 
not merely to identify the body. It was to complete the story so far as 
the appellant was concerned, who clearly at that stage did not want… 
and one can understand this… to believe that her child was 
dead.What the police officer said merely formed part of the 
immediate aftermath which caused the shock and the psychiatric 
illness. The evidence does not therefore support the proposition that 
the appellant would have suffered the psychiatric illness in any event, 
irrespective of her having gone to the mortuary".Id; Bono, J.D. Id. 



  المجلة القانونية (مجلة متخصصة في الدراسات والبحوث القانونية)                               مجلة علمية محكمة 
 

)ISSN: 2537 - 0758(  

 

١٨٢٤ 

أ اعها  ان ذل لإق ة، ول  ف على ال ع د ال ، فهي م ل ها ق مات فل ن 
اضح حلة - ال . أما ما  - في تل ال ها ق مات فل أن  ي  ف ال ان ت

ي ت في  ة ال اش ء م الآثار ال د ج ان م ة للأم  ا ال ه ض ذ
ي". ف ض ال مة وال  ال

ن    ل ا أضاف القاضي و ض م زارة  Wilsonك ان الغ أنه: "إذا 
حة ه  ة ال اش اق الآثار ال ع خارج ن ا  ة، فه ف على ال ع د ال م

حة ف م زارة ال ان اله ادث، ول  ة -لل ه الق اع  - في ه ه إق
ها" فل فاة  ة ب   .)٢٧٦(ال

ورة إدراك    اك على ض قل م جان ال ار ال ض الفقه على الإص ع و
اسه ول ه م خلال ح ف ادث ب عي لل ، وه  ال م خلال ش آخ

" ه ه ال ا  الف ف.  ع ا م ال ً إلى  Mullany"الأم ال ي م
ن  ة لاحقة  ادث ع الهاتف، أو م خلال رسالة شفه ال عي  ار ال أن إخ

ر ف الق مًا ب   .)٢٧٧(م

  المطلب الرابع
  التعرض لصدمة عصبية مفاجئة 

  حادث مروع ناجمة عن
ح الل    ف اق ة Oliverرد "أول اء ق ة أث ا ال لأول م  Mc" ه

Loughlin اء ١٩٨٣ عام ل أع اع م ق ل إج ا ال ل  م . ول ه
رد  ان الل قة، بل  ا لاثة ال و ال ة لل ال ال  ا ه ال ردات  ل الل م

                                                 
(276) Wilson J commented that a visit to a mortuary is more likely to fall 

outside of the immediate aftermath if its purpose is merely to identify 
the body. It is more likely to fall within the immediate aftermath if it 
occurs shortly after the accident and its purpose is convincing the 
claimant that their loved one is dead. Duffy, D. id. at 19. 

(277) Rix, K. and Wright, C. id. at 117. 
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ر ن ال ح أن  ؛ ح اق ا ال د ه ان ي وج ح ال  ف ال  أول
ة  ة مفاج مة ع ة ص ث ن ه ح ع ع ال عى  ال ال ي ال  ف ال

وع ة ع حادث م قعة ناج   .)٢٧٨(وغ م
ة   مة الع لح ال مه "Nervous Shockولعل م ان ت " ال 

ا  اح ه ي ه ال دفع إلى اق ف ض ال لح ال يل ع م قًا  اك سا ال
ض  أن ال ًا ال القائل  ن ناج ع أن  عى ي ه ال عاني م ي ال  ف ال

غي أن  ، ي ارة أخ مة.  ة ص ا اره  ع حادث واح وه ما ُ اع
ي ر ًا ع إدراك مفاجئ ول ت ي ناج ف ض ال  .)٢٧٩(ن ال

ردات    ل الل اء م أنه ب أع لفًا  ان م ا ال  غ م أن ه وعلى ال
اء ن ق ر ١٩٨٣عام  McLoughlinة أث ردات ق ل الل ، ن أن م

ك" عام ة "أل ادر في ق ه ال ع في ح ق را اده  دًا واع ه م أك عل  ال
٢٨٠(١٩٩٢(.  

ك" في دعاو  ع ض "معاي أل ار را ا ال  اد ه ع اع و
ق اؤل ع ال أ ال ة، ب ان ة ال ي لل ف ر ال ع ع ال د ال

ة. فاج مة ال   ال
ل    اء م ل أع ة م ق فاج مة ال حة لل ق فات ال ع دت ال لق تع

ة  ه لق اء ن ردات أث رد  ١٩٨٣عام  McLoughlinالل  Ackner؛ ف الل
ت  فاجئ ع  ال أو ال ي ال ق أنها: "ال مة  ح تع ال ق

ف" ع ا ي العقل  ع م ث م رد  . وق)٢٨١(ل فها الل مًا  Keithع أنها:"ه
                                                 

(278) Nolan D. (2013), Damage in the English Law of Negligence.id. at 
271. 

(279) Stride, L. id. at 9, 10. 
(280) Id. 
(281) Lord Ackner defined “shock” to involve the “sudden appreciation 

by sight or sound of a horrifying event, which violently agitates the 
mind". Hardy, L.B. id. at: 612. 
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١٨٢٦ 

رد  ا أشار الل ي"، ب هاز الع فمفاجًا على ال مة  Oliver أول إلى أنها "ص
عى" ي لل هاز الع قعة على ال ة وغ م   .)٢٨٢(مفاج

رد    ل الل ح م ق ق ع ال حة لاحقًا لل ة ال ًا للأه  Acknerون
ردات اع ل الل ر م مة، ق ك" الأم ال لل ة "أل ع في ق ا ال اد ه

مة  ض ل ع ورة ال ق فق على ض ح لا  ع أص ا ا ال ال ه أن ه ج ع ن
وع ة ع حادث م مة ناج ن تل ال ل أن ت ع  ة، بل ي  .)٢٨٣(مفاج

رد    ة - Acknerوق أضاف الل فاج مة ال فه لل د تع ارته  -وه 
ة: "ل  ه اءات ال اك الاع ة ع ت اج ة ال ف اض ال ع الأم ع  ل ال

" م ة م ال ي على م ف هاز الع ة على ال ر    .)٢٨٤(ال
ض    ع ي ت ر نف ل ض ة  فاج مة ال م ال ع م مفه  ، اء على ذل و

ة ض له ن ع ي ال ي ف ًا ع الإجهاد ال ن ناج ة و ان ة ال  له ال
لة -هرعاي ة  عى  -ل ال ال ة إه إعاقة ن اب  ائه ال لأح أق
ه  .)٢٨٥(عل
ى وصفه أح    قادات واسعة ح ا ال لان ض ه ع عي أن ي ان م ال و

د  ع الق وذًا ب ج أنه "ال الأك ش ةالفقهاء  ال  The mostال

anomalous of the Current restrictions"ن م ال ل  ع جعل . ل
ع ع  ة لل ان ة ال اس في دع ال ة هي العامل ال فاج مة ال ال

ه لي ع ع ال ي؛ وم ث ي ف ر ال   .)٢٨٦(ال

                                                 
(282) Nolan, D. (Nov, 2005). Reforming Liability for psychiatric injury in 

Scotland: A Recipe for Uncertainly?. id. at 986. 
(283) Felvus, J and Dunlop, H. Id. 
(284) Lord Ackner continues:"It has yet to include psychiatric illness 

caused by the accumulation over a period of time of more gradual 
assaults on the nervous system." Fjeld, B.k. id. at 32. 

(285) Kavanagh, T. id. at 19, 20. 
(286) Wright, C.C. et al. id. at 15. 
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لي ع ش    اح ال ة الفقه إلى اق ي دفع غال ة ال ئ ج ال ان ال و

ة  فاج مة ال ل في الآتيال   :)٢٨٧(ت
ة أن  -١ فاج مة ال ة إن م شأن ش ال ارات قاس اك ق ر ع ال

عاو  د ال ا ال ه ال م ع ح له ف ال ان اله ة، ون  للغا
ة. ب فج للغا ، فه أسل ه عى عل ة ض ال ائ  الق

ها ش  -٢ ي ق  ات ال ع ة على ال ة ال ن ذوو ال أك ال
عة ق ة. فق أشارت م ة ال اح ة م ال فاج مة ال ة ال ن ال ان

اء  ة للأ ال ف إلى أنه: " اء ال ة للأ ل ة ال ل عة لل ا ة ال العقل
، ول  لح غام ة، فال اكل خ مة  م ، فإن ش ال ف ال
ات  ل إث ي ي ف ه. فال ال لي ع غي ال ي؛ وم ث ي ى نف له أ مع

لف ع رد  ي  اب نف د اض م وج د أو ع عي وج ي ال ف الفعل ال
مه  مة م ع اب ناشئ ع ص ا الاض ان ه ألة ما إذا  اد. أما م ع وال

الألفا د تلاع  ي، فه م ي أو   .)٢٨٨(ل له أ أساس عل
ع أنه  -٣ ع ال ي ق  اء أول ال ا ال اس م شأن ت ه

ة  عا ه ال ال ال أنه ني  ع القان ن ال ة لق له ق ال
                                                 

(287) See, The Law Commission Report. id. at 77, 78. 
(288) The Royal College of psychiatrists Mental Health law Group wrote: 

"For psychiatrists the "Shock-induced" requirement Causes Serious 
problems. The term is vague, has no psychiatric meaning and its 
emotively misleading. The requirement should be abandoned. 
Psychiatric evidence should require demonstration, or not, of a 
psychiatric disorder distinct from a normal mental reaction and, if 
present, its relationship with the index event. This is usually possible. 
The requirement to fit the evidence around the Concept of whether or 
not the disorder is "Shock-induced" has no Scientific or clinical 
merit. It is simple playing with words". See, The Law Commission 
Report. id. at 67. 
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١٨٢٨ 

ه.  عى عل ال ال فعل إه اب   مُ
ان عام    ل م إلى ال ق ها ال اه في تق ة ذات الات ن ة القان وق ت الل

ع  ١٩٩٨ ال ب اج ع الإه ي ال ف ر ال ة ع ال ن ة ال ل ان ال ع
ة ل ة  لل فاج مة ال لي ع ال ح ي ال   .)٢٨٩(مق

ق ة، في ال فاج مة ال فا  ال ع الفقه إلى تأي الاح ه  ابل، ي
ة ج الآت ا إلى ال ً   : )٢٩٠(م

ل  -١ د ال د إلى زادة الع ة س فاج مة ال لي ع ش ال إن ال
ا  . ه ا يُ القل ي م ف ر ال ع ع ال ة لل ان ا ال ا عاو ال ل

ف ي ل دع تع س ادث الإضافة إلى  ن ال ج قان  رفعها 
ة لعام   .١٩٧٦ال

ال  -٢ ة ب حادث الإه ات علاقة ال مة ت إث م شأن ت ش ال
ه. اج ع ي ال ف ض ال  وال

عامل مع   -٣ عة في ال فا على م ال ا ال ال م شأن ت ه
ر  ه ال  ه م اح عى عل ة ال ا ال؛ وم ث ح دعاو حادث الإه

ل. ه ه ال ات م سل ع س  تع 
ي  -٤ ال في الع ة ع الإه اج ة ال ف ار ال ع ع الأض ن ال ي قان

ال في  ا ه ال ة  فاج مة ال ة الأخ على ش ال ائ ات الق لا م ال
ل  ة ن ساوث و لا اف ب ة الاس ل ن أن م ا. ل ا و ال أس

ة ق م ال أنالأس خًا 
ن العام " :)٢٩١( ج القان مة  ل ش ال

                                                 
(289) Id. at 70.  
(290) See, The Law Commission Report. id. at 70, 71. 
(291) The New South Wales Court of Appeal recently held that the 

common law shock requirement remains applicable to a claim under 
the New South Wales statutory provisions relating to“nervous 
shock”.Id. at 71. 
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١٨٢٩ 

ة ن  لا ة ل ن ام القان ج الأح عة  ف عاو ال لاً لل على ال قا
ة". مة الع ال علقة  ل ال   ساوث و

ة   امل في ق ل  ا ال  ا ه ال ا في أس ة العل ا وصف ال  ك
Jaensch v. Coffey  ذ القاضي؛ ح ۱۹۸٤عام “Brennan”  أنه: "لا

ا الأخ  ان ه ي إلا إذا  ف ض ال ل على تع ع ال عى ال ز لل
مة. أما  ًا ع ص ان ناج ه، أو  عى عل ال ال ر ج  إه ة ل ن
، فه غ قابل  ق أخ عي  ال ي ال يل  ف ض ال ع ال

" ع    .)٢٩٢(لل
ال ح لا  ”Brennan“وق أشار القاضي    ا ال إلى م ات ه ض ح

ه  ة زوج ه رعا وج ال أنه ال ال الأول  عل ال احًا. ي ا م ه ع ف ن ال
ل الأب ال   . ل ة ل ي ن ض نف عاني م م ة، و وح خ ة  ا ال

لة م ة  ماغ لف لف في ال اب ب ه ال ه لإب ل  رؤ ه ال ج أص  ا ن
ي في  ف ض ال ع ع ال عي ال ي. فلا  ال ض نف ه  ه إصاب ع

ال ا ال   . )٢٩٣(كل
حًا  -٥ ن م ع لا  اضح أن ال ا إلى أنه م ال ً اه أ ا الات ه ه ي

، فإن  ل . ل ال ش آخ ة إه ان ن ر  الإن ل ض نًا ع  ه قان
ة  عا اج ع ال ي ال ف ض ال ع إح ال اب  لة الأم لق مُ

ها. ع ع غي ال ي لا ي ة ال ل اة ال  مآسي ال
ي    ة ال ائ ارات الق ع الق اذ  ا ال إلى ات اك له وق أد ت ال

                                                 
(292) Brennan J. said that: "A plaintiff may recover only if the psychiatric 

illness is the result of physical injury negligently inflicted on him by 
the defendant or if it is induced by ‘shock’. Psychiatric illness caused 
in other ways attracts no damages, though it is reasonably foreseeable 
that psychiatric illness might be a consequence of the defendant’s 
carelessness". Jaensch v. Coffey, [1984] HCA 52; Id. at 33. 

(293) Gardiner, D. G. id. at 70. 
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١٨٣٠ 

ة  ال ق ل ال ها على س ة م و تع  Sion v. Hampstead Authorityت
قًا. تل ا ١٩٩٤عام  ها سا ار إل ض وال عى  ها ال ي أص ف ع ال ل

ة   ة ال ا ء في الع ت ب ه  ة اب اه ة م الإجهاد ن ت  ي م نف
ي له ال في تق العلاج ال   .)٢٩٤(الإه

ن غ    ع ع رد فعل ال ال ة  ال ة لل ائ ر الأب رفع دع ق ق
، ن ه. ومع ذل ع وفاة اب ه  عي ال عانى م عى  ال فى ال ال

ف ما  عى ل  ي لل ق ال ع على أساس أن ال ها في ش ال عل
ق ت م  ع ال ة ل ة م ل د ع مة"، بل م ه على أنه "ص عاني م
ث  ما ح الي، ع ال ي. و ال ال ى واقعة الإه فى ح فل إلى ال ل ال وص

فل ل  ذل أمًا مفاجًا، بل قعًا وفاة ال   .)٢٩٥(ان م
ة    ن في ق ع ل ال ل ف  Taylorson v. Shieldness Produceك

Ltd  ض  ١٩٩٤عام ة ع ال اج ار ال ع ع الأض ال ه  ال في م
اء  ارة أث ه س م فل ق ص ان ال . وق  ه ع وفاة اب ي ال ل به  ف ال

فى عق ا لف، وق ت نقله إلى ال عها إلى ال جه رج ة. وق ت اش ادث م ل
ع وق ق  ادث، وذل  ال لاغه  ع إ ة  اش فى م فل إلى ال وال ال

عه   .)٢٩٦(م وق
ارة    اء نقله م س ا أث فله عة على  ة س ان م إلقاء ن ال وق ت ال

ح للأب ة. وق سُ ة ال ا ادث -الإسعاف إلى الع ع ال م الأول   - في ال
هاب  ا ت ال الي.  م ال ى ال ته ح ع وال ه في ح م فة اب إلى غ

اة  ة دع ال قاف أجه ى ت إ ال ح م ال ا ال فله ان  قاء  ان م ال ال ال

                                                 
(294) See, Sion v. Hampstead Health Authority. Id. 
(295) Id. 
(296) See, Taylor Son v. Shieldness produce Ltd [1994] P.I.Q.R. P 329. 
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١٨٣١ 

ادث ام م ال   .)٢٩٧(ع ثلاثة أ
ع    ار ال مة م أجل إق مة  ال اف أنها مل ة الاس رأت م

؛ ح لا ي ال ان  أ لل ، بل  ي إلي حادث صادم واح ف ض ال ن ُع ال
لة ة  ة زم ت على م ف ي ام اث ال لة م الأح ًا ع سل   .)٢٩٨(ناج

اك    رت إح ال ، ق ق ا قف في الق ال وعلى خلاف ال
ة ها ق اء ن ة أث فاج مة ال د على ش ال ة ال ل  .Walters vالإن

North Glamorgan NHs Trust  ا. ٢٠٠٢عام ً ها أ اب الإشارة إل ، وال
ة  في ن ة أشه تُ لغ م الع ع فل ي عل  ان ت ي  ع ال تل ال

ه. وق وج القاضي عى عل ال م جان ال أنه: "م أجل  ”Thomas“إه
ي، م ال أن  ف ر ال ع ع ال اردة على دعاو ال د ال ت الق

ة ي  ا ق ال اث". وم ه لة م الأح ع م سل ث ال ن ال
ة  ه ن ي ال عان م ف ض ال ع ع ال ة  الأم في ال ائ الاب

ها؛ وم ث وفاته ه م علاج اب عى عل ال ال    .)٢٩٩(إه
احة في  ت ص ما ذ ة ع ائ ة الاب اف ح ال ة الاس ت م وق أي

ها  ات ح ا أنه:  ”Thomas“أن القاضي ح اجه لاس ان على ح في اس
ه  فلها لا  ت ر في حالة  ة ت ي ن ض نف ما عان الأم م م "ع
ي  ماغ، وال لف في ال ه ب ة أدت إلى إصاب فل ب ه ال ي أص  ة ال م الل

ان ا  ه.  ق ق أمًا لا مف م ع ذل ب اته  روة جعل إنهاء ح  ال
اره  ل ذل ُ اع ة مأساة،  ا ها  فل ب ذراع فى ال ما ت وعة ع ال

                                                 
(297) Stride. L. id. at 10. 
(298) Id. 
(299) Thomas J. held that for the purposes of the control mechanism the 

necessary “horrifying event” could be made up of a series of events. 
Fjeld, B.K. id. at 32,33; Walters v. North Glamorgan NHS Trust. Id. 



  المجلة القانونية (مجلة متخصصة في الدراسات والبحوث القانونية)                               مجلة علمية محكمة 
 

)ISSN: 2537 - 0758(  

 

١٨٣٢ 

" ر ان له تأث ف ث  ء م ال ل ج ؛ لأن  ع ث م ة ح   .)٣٠٠(ا
ع    ا ال ال ة ت  قفها ب أغل ة على م ل اك الإن ل ال وق 

ل رئ م أجل ال مة  ة ال ائ ف عل  ة ال ان ة ال اح لل
ا  د على ه رت ال اك ق ي، في مقابل قِلة م ال ف ض ال ع ع ال ال

اي  ا في ي ة العل ر ح ال ى ص ضع ح ا ال . وق اس ه  ٢٠٢٤ال
مة  ض ل ع عى  أن ي أن ال ع القائل  ا ها لل ال احة رف رت ص وق

وع م ة ع حادث م ة ناج ا ال مفاج ض ه ر لف ج أ م ة أنه لا ي
ة  اح لل ورة لل عاي ض لاثة الأولى فق  د ال الق ة  الإضافي م

ع ال ة  ان ج )٣٠١(ال ا ال  ا ق ألغ ه ة العل ن ال ل ت . و
لاً  ه تف اب الإشارة إل ها الأخ ال   .)٣٠٢(ح

ع أن   ا س إلى أنه،  ل م ادر ن ها ال ا في ح ة العل رت ال ق
ح ٢٠٢٤عام  مة، أص ة ال ائ ف عل  ع ال ا ع على  إلغاء الق ال ي

اح في  ان ال لاثة الأولى فق م أجل ض د ال فاء الق ة اس ان ة ال ال
ال.  اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال   دع ال

  
  

                                                 
(300) The appeal was dismissed and Thomas J. was correct to conclude 

that when the mother suffered psychiatric illness from the 
unavoidable progression from the moment her son suffered a fit, “the 
fit causing the brain damage which shortly thereafter made 
termination of this child’s life inevitable and the dreadful climax 
when the child died in her arms” was a single “horrifying event” The 
claimant’s appreciation of the event was also “sudden” because each 
part of the event had an immediate impact. Id; Handford, P. id. at 5. 

(301) Robertson, D.W. id. at 660. 

ل الأول.٣٠٢( اني م الف ل ان ال ال فاص   ) ل م ال
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  خاتمة
ا م خلال ه   اول ال ت اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال ا ال ال

ر  ر ال ال في  ن العام لا ي ا أن القان ح ل . وق ات ل ن الإن في القان
ل ن  ي.  ف ر ال ة ع ال ن ة ال ل ان ال ي م ج الع عل  ا ي

ف ار ال ع ع الأض ال عل  الي ال ل ال ن الإن ة ع أن القان اج ة ال
ضٍ؛ وم ث في حاجة ماسة إلى الإصلاح. ه، غ مُ ان ع ج ال، في     الإه

ع في    ي القابل لل ف ر ال ة ال ه ما ا في ال ال اول وق ت
اك م أجل ت  ي ت بها ال رات ال ل ال ، و ل ن الإن القان

ا ي.  ف ر ال ع ع ال اق ال ل  ن ن الإن قف القان ر م ا ل ض تع
ًا  ل الأول، وأخ ال في الف اج ع الإه ي ال ف ر ال ع ع ال م ال
ن  ي في القان ف ر ال ع ع ال اح دع ال ات اللازمة ل ل ا ال اول ت
ة  ة الأصل ل م ال ات عامة ت على  ل ان م اء  ل س الإن

ة على  ان ة وال ان ة ال ضها على ال ات خاصة ي ف ل اء أم م ح س
دها.    ف

ل   ه لا ي ه أن الإصلاح ال نق ر الإشارة إل ا ت م وجهه  - وم
نا ال  - ن اد الإه الفعل ض م د  ج ل م ان؛ فال ل ع م ال ار ت إص

ا أد في ال اك م ها ال ت ع ع ي اب اد ال ة، تل ال اس ار ال ة إلى الق ها
ة  ة في ق ل عق م ال ع اني ال ي  ردات ال ل الل ادر ع م ال

ك" عام    .١٩٩٢"أل
ة: ائج الآت ا إلى ال صل ا ال ت   وم خلال ه

ي  -١ ف ر ال ع ع ال ل دع ال م ق ل إلى ع اء الإن ه الق ي
ا عي م م د معاناة ال ال ل اج ع الإه ة ال ن العاد ع ال

ه  أو ف  ي مُع ضٍ نف عاني م م ع أن ي أنه  ، بل ي ال أو القل
 ا.
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١٨٣٤ 

ر  -٢ ع ع ال ل حالًا على ال ب دعاو ال اء الإن ق الق
ة على  د إضا ض ق ف اك  ي. ح ت ال ف ه ال ال ون

ي  ف ر ال ع ع ال ال دعاو ال اج ع الإه ة في  - ال ل غ م
ر ال ا  - دعاو ال ع في ه اق ال اع ن م أجل ال م ات

أن.  ال
ع ع  -٣ اه دعاو ال دد وال ت ال ل ي  اء الإن قف الق كان م

ان  ؛ ح  اسع ع ن ال ة الق ا ال م ب اج ع الإه ي ال ف ر ال ال
ف ت اهًا ي ى ات ن ي ي ال ال لا  ف ر ال ع ع ال امًا ال

. لا ر ج  ن ملازمًا ل
ي  -٤ ف ر ال ع ع ال ال ة  اح لأول م ة في ال ل اك الإن أت ال ب

ر ج ملازم له م عام  اك ض ن ه ا أن  . وق ١٩٠١دون اش
ع اك إلى وضع م ه ال ى ان ع ذل ح ر  اع اس ال ة م الق

ر  ع ع ال ه ال ي  دة على أول ال دًا م ل ق ي ت ال
ي. ف  ال

ع ع  -٥ ال ة  ال ي  له ال اص ال ل الأش ن الإن ف القان ُ
ة،  ة الأصل ا: ال ال إلى ف ه اج ع الإه ي ال ف ر ال ال

ة، فهي ال ة الأصل ة. أما ع ال ان اش في  وال ل م ر  ال
ة فهي  ان ة ال قة ال الفعلي. أما ال قع ض م ادث، و ال
عاني م  ه  ، ول ر ال ضًا ل ال ن مع ال ال لا 

. ضه لل ائه أو تع ة أح أح ة وفاة أو إصا اه ة م ى ن ر نف  ض
ه ال  -٦ ور ح اني م ص ردات ال ل الل ق م ك"اس ة "أل  ه ق

و ١٩٩٢عام  أن ال ة  ان ة وال ة الأصل ورة ال ب ال على ض
ل  ال. و الق اج ع الإه ي ال ف ر ال اح في دع ال اللازمة لل
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ع ع  ن ال  ال ة القان ا وره  ح م ص ا ال أص أن ه
 . ل ن الإن ة في القان ف ار ال  الأض

ات إ -٧ في أن ي م إث ة،  ة أصل ي ض ف ر ال ال عى  ان ال ذا 
اح له  ال م أجل ال ن الإه ها في قان ص عل و العامة ال ال
ي  ف ر ال ي معًا، أو ع ال ف ر ال وال اء ع ال ع س ال

.  ال
اب الق -٨ ت ال ق ة، اس ة ثان ي ض ف ر ال ال عي  ان ال ة إذا  ائ

ر  ع ع ال ل على ال ة ال ان ة ال على أنه لا  لل
ع  ة؛ ح ي دة للغا ال إلا في حالات م اج ع الإه ي ال ف ع  - ال

ة ة الأصل ة إلى جان تل  - ال ات إضا ل و وم فاء ش اس
ال.  ن الإه ها في قان ص عل  ال

ع -٩ ي ي ة ال د الإضا ل الق فاؤها في أرعة  ت ة اس ان ة ال على ال
ك"  ة "أل ادر في ق ه ال اني في ح ردات ال ل الل ها م د أق ق

ة ب  ١٩٩٢عام  دة وال قة م ال هي على ال الآتي: علاقة وث
ن  ة، أن  اش ادث أو آثاره ال اع ال ة أو س ة، رؤ ة والأصل ان ة ال ال

عي ق أدرك ة م  ال اع ه دون م ف ه ب مات ع عل ادث أو تلقى ال ال
وع. ة ع حادث م ة ناج ة مفاج مة ع ض ل ع ًا، ال . وأخ  أح

ع  - ١٠ ال ة  ان ة ال اح لل اني على أن ال ردات ال ل الل ي م
ال ت في وفاة أو  ة حادث إه اه اج ع م ي ال ف ر ال ع ال

ة الأصل ة ال ل إصا اء. ل ل الاس ضها لل ه على س ة أو تع
 . وجة، الاب وج أو ال ، ال ي ال ل في ال ح لها ب ات ال ع ح الف ي

دة ة وال قة م ال ة وث د را لاء وج ض في ه ة أقارب .وق اف أما 
اح له  ، فلا  ال ه اد، وغ ات، والأج الأخ ة  ة الأصل ال
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١٨٣٦ 

ع  ه ال ل ه ات م ه م إث ي إلا إذا ت أ م ف ر ال  ع ال
قة. ث ة ال ا  ال

ارخ  - ١١ ا ب ً ا ح ة العل رت ال اي  ١١أص ائ  ٢٠٢٤ي ل ال ه ال هى  تُ
ك"عام  ة "أل ور ال في ق ل م ص اء الإن أن  ١٩٩٢في الق

ر ع ع ال ال ة  ان ة ال اح لل ة ال ان اج ع  إم ي ال ف ال
ض على  ة ع ائ عاو الق لة م ال ع سل ي، خاصة  ال ال الإه
اء  اس عها  عاو ج ها رف تل ال ان ن ة و ل اك الإن ال

ة  ها إلى ٢٠٠٢عام  Waltersق ا في ح ة العل ه ال . وق ان
ي ن اق ال عاو في ال ع م ال ا ال ل ه از ق م ج ًا؛ لأن واقعة ع

ي لا ال ال ه. الإه ق عل ي ال ى الف ع ال ال  ارها حادث إه   اع
ارخ  - ١٢ ادر ب ها ال ا في ح ً ا أ ة العل رت ال اي عام  ١١ق  ٢٠٢٤ي

ل  ع حالة م ال مة، وذل  ة ال ائ ف عل  ع ال ا إلغاء الق ال
ل م ص لة ح ات  ائي والفقهي ل . الق ا ال د ه ة وج

لاثة الأولى  د ال فاء الق ة اس ان ة ال ع على ال ح ي الي، أص ال و
اج  ي ال ف ر ال ع ع ال اح في دع ال ان ال فق م أجل ض

ال.  ع الإه
ة:  ات الآت ص لاص ال ائج  اس ء تل ال  وفي ض

ل    اف  ع الاع اك لا ت ان ال ر إذا  دع تع ع ال
ة م أجل  ل اك الإن ي ت بها ال د ال قابل ن أن الق ي، في ال ف ال
لاً  ها، ف ب ف غ ال غ م ي لا ت ف ر ال ة ع ال ل اق ال ال م ن
ل ن  ي م الفقه.  ض لها م جان الع ي تع اسعة ال قادات ال ع الان

قلة  ار في ع ارات أن الاس ادًا على الاع ان اع ا ال ا دعاو ال
ي  ف ر ال ر ال اك إلى إعاقة ت فع ال ام العام، ي ال عل  ي ت ة ال اس ال
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ال ح حًا أمام اح اب مف ك ال ا ي . م ل ة ل ل ن ق ل في ال   وث 
أتي: ح ما  ا أن نق ا   وم ه

ى م -١ اك أن ت ع على ال لي ع ال ب ي لفًا م شأنه ال رًا م
ي  اع ال ح الق ة؛ ح ي ت ن ة القان اح ي م ال ف ر ال وال ال

ال.  ن الإه ج قان ها  ص عل ا، وهي تل ال ه  ت عل
ع ع  -٢ وضة على دعاو ال ف ة ال د الإضا لِّي ع الق ع ال ي

ي ت  ي وال ف ر ال ات ال ل ل ش م تل ال ة؛ ف ان ة ال فعها ال
ة على عات  ه للغا ات مُ ء إث ح إلا في وضع ع ة لا ي الإضا
لاً ع أن  ا ف ة. ه ة أصل ان ض عي إذا  له ال ء لا ي عى، ع ال
ة  ان ة ال ، وال ر ج ي تعاني م ض ة ال ة الأصل ال ب ال

ي تعاني م ض  ر ال ال أن ال عي  ل ال ي ي ي الق ر نف
ه. فإذا  ع ع ي، أو  ال ف ر ال أخ على ال قة أو  ق  ف ي

ي لا ف ض ال ة أن ال ل ف ، وأنه   ت ق ر ال رة ع ال قل خ
ة  ر، فإن ال ب ال ن ال ج قان ع  ر قابل لل ض

ة س  ن ة والقان لاشى.الأصل   ف ي
قعه  -٣ ا، وُ ت ه  ف  ي مع ض نف عاني م م عي ال  ح أن ال نق

ه  ه  ة أو تع ش لل ت ت أو إصا ة م ل ن ل معق
غ ال ع  ع  ال اح له  غي ال ، ي دة وال قة م ال علاقة وث

ا ادث أو آثاره ال انًا م ال عى زمانًا وم ب ال ي ق لة ال س ة أو ال ش
ماني  ب ال الق علق  ي ال ح إلغاء الق ، نق ارة أخ ادث.  رك بها ال ي

ادث. لة إدراك ال ل وس اني و  وال
ة م عام  -٤ ائ ة الق م م الل ق ق ال ان في ال ل صي أن ي ال نُ

ل ١٩٩٨ ه ال ارخ ول ي ان م ذل ال ل ض على ال ان م تق وال ع
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١٨٣٨ 

ا  عي في ه حًا للإصلاح ال ا الأخ مق ؛ ح ي ه ق ا ال ه
ال  .ال

قة م ال  -٥ ة ووث ة ق د را ض وج ف ي  ات ال سع في الف ح ال نق
وج أو ، ال ي ال ل إلى جان ال ة ل ة الأصل دة مع ال وجة،  وال ال

ات ة والأخ ل الإخ ع الأقارب م ة أو الاب  ات، ال ، وال ال
ض  ف ي  ة ال عاده م ض الف ر لاس ؛ ح لا ن أ م ال

ة. ة الأصل ا و ال ه قة ب ث وا ال د تل ال  وج
ورة  -٦ ك" وال ي على ض د "أل ع م ق ا لي ع الق ال ح ال ا نق ك

ة. و  مة مفاج ًا ع ص ي ناج ف ض ال ن ال ا أن  ، ق ت إلغاء ه ل
ارخ  ا الأخ ب ة العل الفعل في ح ال اي عام  ١١ال    .٢٠٢٤ي

حات ه الإصلاح    ق ف م تل ال د الإشارة إلى أن اله ة، ن ها وفي ال
ة  ال ورة  ق أنها غ ض ي نع د ال ع الق عي فق م أجل إزالة  ال

ف ر ال ع ع ال عاو ال ة ل اي ات م اك دع الفعل أن ه لاح  ي. وال
ورة  ة ن ض ل ة الإن ن ة والقان ائ اق واسع في الأوسا الق على ن

عي.   الإصلاح ال
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  ح عام
ة،  -  عارف، القاه ة، دار ال ق ة وال ة العق ن ة ال ل   .١٩٧٩ال

ان د: رم ع   أب ال
رة،  -  ة، الإس ام عات ال ام، دار ال ادر الال  .٢٠٠٢م

: ق ان م  سل
ة،   -  لام، القاه عة ال امات، م ني في الال ن ال ح القان افي في ش ال

١٩٨٩.  
ة، معه  -  ر وال أ وال ة: ال لاد الع ات ال ة في تق ن ة ال ل ال

ة، راسات الع ث وال  .١٩٧١ ال
دة   :ع ال ف

رة،  -  امعي، الإس ة، دار الف ال ق ة ال ل اق ال أ في ن ال
٢٠١٤.  

: ي   محمد أح عاب
ة،  -  ام عات ال ة، دار ال ق ة وال ة العق ل ع ب ال ال

رة،    .١٩٨٥الإس
ر:   محمد ح م

ام، د -  ادر الال ام، م ة العامة للال رة، ال ة، الإس ي امعة ال ار ال
٢٠٠٦.  

ران:   محمد محمد ب
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 : ا سع ل اب   ن
ا -  ام، دار ال ة العامة للال رة، ال ة، الإس ي  .٢٠٠٩معة ال
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